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PAS -gebiedsanalyse Bemelerberg
& Schiepersberg

Analyse herstelstrategieén

De volgende habitattypen worden in dit document behandeld:

H6110 *, H6210 *, H6230dkr *, H6510A, H9160B, H1193, H1166, H1318, H1321 en H1324
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Samenvatting

Inleiding
De gebiedsanalyse is opgesteld in het kader van de Programmatische Aanpak Stikstof (PAS),
bestaande uit drie tijdvakken van 6 jaar, beginnend in 2015. De gebiedsanalyse vormt een

onderdeel van de passende beoordeling van de landelijke PAS op gebiedsniveau. De

gebiedsanalyse richt zich op de stikstofgevoelige soorten en habitattypen uit het Natura 2000 -
aanwijzingsbesluit. De geb  iedsanalyse is gekoppeld aan het reken - en registratiesysteem
AERIUS MONITOR 14. 2.1. De maatregelen in de gebiedsanalyse zijn concreet en bindend voor

het eerste tijdvak van de PAS (2015 -2021). Het maatregelenpakket wordt in 2015 -2016 één -
op-€één opgenomen in het Natura 2000 -beheerplan.

In voorliggende gebiedsanalyse is voor het Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg
onderbouwd, welke gebiedsmaatregelen minimaal noodzakelijk zijn voor de verwezenlijking

van de Natura 2000 -instandhoudingsdoelstelli  ngen voor de voor stikstof gevoelige

habitattypen en habitatsoorten in de Bemelerberg & Schiepersberg. En er is in onderbouwd,

dat rekening houdend met de verwachte algemene ontwikkeling van de stikstofdepositie en

met de uitvoering van de gebiedsmaatregel en, het beschikbaar stellen van

ontwikkelingsruimte voor de toelating van economische activiteiten, die een stikstofdepositie
veroorzaken, verantwoord is. Tevens is in deze analyse onderbouwd dat in het eerste PAS -
tijdvak geen verslechtering van de kwalite it van de natuurlijke habitattypen en habitatsoorten

in het gebied noch significante verstoringen optreden.

Analyse

Landschapsecologische positionering

De Bemelerberg en de Schiepersberg liggen beide op de oostflank van het Maasdal. Het zijn

beide schra allandcomplexen waar de gehele gradiént van uitgesproken zure graslanden op de
plateaurand via heischrale graslanden tot kalkgraslanden op de lagere delen van de helling

nog aanwezig is. Het gebied rond beide graslandhellingen bestaat uit hellingbossen,

graslanden en akkers en landschapselementen als boomgaarden, houtwallen, graften en
overhoekjes.

Binnen de hellingschraallanden is vaak een gradiént te onderscheiden met een vaste

opeenvolging van habitattypen. Langs de bovenrand van de hellingen op de gren s met de
landbouwgronden op de plateaus komt vaak een voedselrijkere zone voor, soms in de vorm

van een bosrand of ruigte. De hoogste delen van de helling kennen een vrij zure en

voedselarme bodem, bestaande uit Maasafzettingen (grindrijke zanden), met

kie zelkopgrasland. Op plekken waar deze Maasafzettingen over het onderliggende

kalkgesteente zijn uitgewaaierd, worden Heischrale graslanden (H6230) aangetroffen. In het
middendeel van de hellingen, op plekken waar het kalkgesteente dagzoomt, is Kalkgrasland

(H6210) het kenmerkende type. Onderaan de hellingen vinden we voedselrijkere bloemrijke
graslanden met vegetaties die kenmerken hebben van het habitattype Glanshaver - en
vossenstaarthooilanden (glanshaver; H6510A), er komen in het gebeid echter geen vegeta ties
voor die volledig kwalificeren voor het habitattype. Op plekken waar het kalkgesteente aan de
opperviakte komt, met name bij grotten, rotswanden en groeven kan het zeldzame

habitattype van de kalk - of basenminnende Pionierbegroeiingen op rotshodems (H 6110)
worden aangetroffen. Daarnaast kunnen op hellingschraallanden verspreid struwelen en soms

ook graften voorkomen.

De bossen zijn in hun voorkomen vrijwel beperkt tot de (steilere) hellinggedeelten tussen

dalbodem en plateau. Het terrein waar de helli ngbossen voorkomen is zeer geaccidenteerd als
gevolg van insnijding door riviertjes en afstromend water.

Als gevolg van eeuwenlang hakhout - en middenbosbeheer worden Eiken -haagbeukenbossen
(heuvelland; H9160B) ook aangetroffen op plekken die van nature wa arschijnlijk begroeid
zouden zijn met Beukenbos en hebben zij een vrij open, maar complexe structuur, met een

goed ontwikkelde kruid - en struiklaag.
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In dit Natura 2000 -gebied komen enkele groeves voor. De belangrijkste groeves zijn van

noord naarzuidgro eve Bl om, groeve 6t Rooth en de Julianagroeyv
pionierbegroeiingen op rotsbodem (H6110), kalkgraslanden (H6210) en heischrale graslanden

(H6230) worden aangetroffen.

De kamsalamander (H1166) komt in Bemelerberg en Schiepersberg voor in mergelgroeves en

poelen. De geelbuikvuurpad (H1193) wordt aangetroffen in de poelen in groeve Blom, de

Julianagroeve en groeve 06t Rooth. -deeiedpoopdel ati e in dit
belangrijkste populatie van ons land.

Bemelerberg & Schiepersberg is één van de vier Zuid -Limburgse gebieden waar de

ondergrondse kalksteengroeven overwinteringsgebieden vormen voor vleermuizen, waaronder

meervleermuis (H1318), ingekorven vleermuis (H1321) en vale vleermuis (H1324). Als

overwinteringsgebied levert dit Natura 2000 -gebied een belangrijke bijdrage aan de landelijke

populatie. Daarnaast heeft het gebied vermoedelijk een functie als zwermgebied voor deze

soort.

In het Natura 2000 -gebied Bemeler berg & Schiepersberg zijn alle habitattypen als
stikstofgevoelig beoordeeld. Het habitattype Glanshaver - en vossenstaarthooilanden komt
momenteel niet voor. De soorten zijn in dit gebied niet stikstofgevoelig.

Knelpunten en minimaal noodzakelijke maatrege len

Voor de stikstofgevoelige habitattypen zijn de knelpunten met name gelegen in een

overschrijding van de Kritische Depositie Waarde (KDW) in de huidige situatie , 2020 en 2030,
vermesting en de hoge mate van versnippering en isolatie. Daarnaast vormt lok aal inspoeling

van meststoffen een knelpunt voor de kalkgraslanden, heischrale graslanden en de eiken -
haagheukenbossen en is een opvangstrook aan de bovenkant van de helling gewenst. Op

diverse locaties in dit gebied is deze zone al aanwezig.

Voor behoud op de korte termijn en voor het realiseren van de instandhoudingsdoelen op de

lange termijn zijn naast de generieke depositiedaling diverse maatregelen nodig in het beheer

en ter versterking van de robuustheid van het systeem. De maatregelen vo or dit gebied zijn
afgeleid van de landelijk ontwikkelde herstelstrategieén voor elk habitattype, aangevuld met
maatregelen gebaseerd op lokale expertise van het gebied.

Er zijn voor sommige maatregelen uitvoeringsgerichte onderzoeken voorzien, met name

gericht op het oplossen van kennislacunes in het beheer van heischrale graslanden. Door

middel van aanvullend onderzoek naar het functioneren van het systeem en daaraan

gekoppeld de effectiviteit van de maatregelen, wordt gezocht naar mogelijkheden om de

kw aliteit van het habitattype te verbeteren. Deze onderzoeksmaatregelen zijn in deze

gebiedsanalyse vastgelegd.

Onderdeel van de maatregelen zijn ook gebiedsspecifieke monitoringsafspraken, die de

provincie samen met de uitvoerende gebiedspartners zal uitvo eren in aanvulling op de
generieke landelijke (natuur -) monitoring.
De totale kosten van deze maatregelen voor het PAS -tijdvak 2015 -2021 zijn geraamd op circa

0 0,6 miljoen .

Conclusie

Ecologie

Het PAS - maatregelenpakket is belangrijk om behoud van de stiks tofgevoelige habitattypen en
leefgebieden van de soorten te waarborgen en eventuele uitbreiding of verbetering van

kwaliteit mogelijk te maken. In samenhang met de afname van stikstofdepositie op de

habitattypen als gevolg van generieke PAS -maatregelen lev ert het PAS -maatregelenpakket
voor het Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg een belangrijke bijdrage aan de
aangewezen natuurdoelen. Het totale pakket aan herstelmaatregelen zorgt ervoor dat de
stikstofgevoelige habitattypen en soorten in de Beme lerberg & Schiepersberg  in een
robuustere situatie terecht komen. Daardoor kunnen zij de dalende, maar voorlopig nog

aanwezige, overbelasting met stikstof weerstaan. Tegelijkertijd is er, mede als gevolg van het
aanvullende provinciale bronbeleid, een dali ng van de stikstofdepositie.
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Stikstofdepositie

In het gehele gebied is gedurende de gehele looptijd van de PAS (2015 -2030) sprake van
afname van de stikstofdepositie. Na afloop van het eerste PAS tijdvak (2015 -2021) wordt de
KDW van alle habitattypen over schreden. Hoewel de habitattypen ook in 2030 nog een
(gedeeltelijke) overschrijding van de KDW vertonen, is achteruitgang van de habitattypen

uitgesloten en blijft het bereiken van de instandhoudingsdoelstellingen van alle soorten en

habitattypen waarvoor dit gebied is aangewezen op termijn mogelijk.

Voor de PAS -tijdvakken na 2021 is voortzetting van de meeste beheermaatregelen voorzien

en noodzakelijk, naast een verdergaande daling van de stikstofdepositie.

Ontwikkelingsruimte

Een deel van de daling van stikstofdepositie, die met het landelijke PAS programma en door

het aanvullende Limburgse bronbeleid wordt gerealiseerd, wordt benut voor het behalen van

de natuurdoelen. Een ander gedeelte wordt gereserveerd om ruimte toe te kun nen delen aan
economische ontwikkelingen: de zogenoemde ontwikkelingsruimte. De benutting van deze
ontwikkelingsruimte is meegewogen bij de ecologische beoordelingen en derhalve ecologisch
gelegitimeerd.

Tijdpad doelbereik
Het maatregelenpakket zorgt in h et eerste PAS -tijdvak (2015 -2021) voor het tegengaan van
achteruitgang van beide stikstofgevoelige aangewezen habitattypen en van het

stikstofgevoelige leefgebied van de aangewezen soort in dit Natura 2000 -gebied. Tegelijkertijd
worden in deze periode ook de kansen benut voor uitbreiding van oppervlakte en verbetering
van kwaliteit. Dit wordt in de opvolgende PAS -tijdvakken voortgezet.

Samenvattende tabel per habitattype

Voor de stikstofgevoelige habitattypen en habitatsoort in het Natura 2000 -gebied Beme lerberg
& Schiepersberg  zijn de verwachte effecten van het maatregelenpakket en het gebruik van
ontwikkelingsruimte in onderstaande tabel samengevat.

Tabel 0.1 Trend en verwachte effecten van het maatregelenpakket Bemelerberg & Schiepersberg
(Achteruitgang ( -), Gelijk (=), Vooruitgang (+), Onbekend (onb.)).
Habitattype Trend Verwachte Verwachte
ontwikkeling einde ontwikkeling
1° PAS -tijdvak 2030 t.0.v. einde
1° PAS -tijdvak
H6110 - = +

(*Pioniersbegroeiingen
op rotshodem)

H6210 = = +
(*Kalkgraslanden)

H6230dkr (*Heischrale = = =
graslanden)

H6510A (Glanshaver - = = =
en
vossenstaarthooilanden)

H9160B (Eiken - = = =
haagbeukenbossen)

Eindconclusie

Het Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg is ingedeeld in categorie 1b, wat

betekent dat wetenschappelijk gezien er redelijkerwijs geen twijfel is dat de instandhoudings -
doelstellingen op termijn kunnen worden gehaald. Behoud is geborgd, dus verslechtering

wordt voorkomen. ‘Verbetering van de kwal iteit' of 'uitbreiding van de oppervlakte' van de
habitattypen of leefgebieden kan in de gevallen waarin dit een doelstelling is in een tweede of

derde tijdvak van dit programma aanvangen.
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Voor de aanvang van het volgende PAS -tijdvak worden de ervaringen en uitkomsten van de
onderzoeksopgaven, effecten van de uitgevoerde maatregelen en uitgifte van de

ontwikkelingsruimte geévalueerd en wordt het maatregelenpakket zo nodig bijgesteld en
wordt de gebiedsanalyse aangepast.
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1. Inleiding

1.1 Algemeen
Dit docu mentis de geactualiseerde PAS -gebiedsanalyse voor het Natura 2000 -gebied
Bemelerberg & Schiepersberg, onderdeel van departiéle herziening Programma Aanpak

Stikstof 2015 -2021. Deze PAS -gebiedsanalyse is geactualiseerd op de uitkomsten van AERIUS
Monitor 2015 (M15). Meer informatie over de actualisatie van AERIUS Monitor is te vinden in
de partiéle herziening Programma A anpak Stikstof 2015 -2021.

De actualisatie op basis van AERIUS monitor 15 heeft geleid tot wijzigingen in de omvang van
de stikstofdepositie en de ontwikkelruimte in alle PAS -gebieden. De omvang van de
wijzigingen is verschillend per gebied en per habitattype.

Naar aanleiding van de geactualiseerde uitkomsten van AERIUS Monitor 2015 blijft het
ecologisch oordeel van Bemelerberg & Schiepersberg ongewijzigd. Een nadere toelichting
hierop is opgenomen in hoofdstuk 3.

Doel

Dit document beoogt op grond van de analyse van gegevens van het Natura 2000 -gebied
Bemelerberg & Schiepersberg (gebiedsnummer  156) te komen tot een beoordeling voor dit
Natura 2000 -gebied *, dat in het programma Aanpak stikstof (PAS) 2 is opgenomen. De
beoo rdeling omschrijft in hoeverre de maatregelen 3 rekening houdend met de verwachte
algemene ontwikkeling van de stikstofdepositie en de ontwikkelingsruimte, bijdragen aan de:

- verwezenlijking van de instandhoudingsdoelstellingen voor de voor stikstof gevoe lige

habitattypen en habitatsoorten in het gebied,;

- voorkomen dat verslechtering van de kwaliteit van de natuurlijke habitattypen en

habitatsoorten in het gebied en significante verstoringen optreden en

- verwezenlijking van de instandhoudingsdoelstellin gen van het gebied die geen betrekking
hebben op voor stikstof gevoelige habitattypen en habitatsoorten, niet in gevaar brengen.

- toelating van economische activiteiten, die een stikstofdepositie veroorzaken.

Beheerplan Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg

Deze gebiedsanalyse is in eerste instantie opgesteld in het kader van de PAS. De inhoud zal

worden verwerkt in het Natura 2 000 - beheerplan voor dit gebied,; dit beheerplan wordt na de
inwerkingtreding van de PAS vastgesteld. In het definitieve beheerplan worden de PAS -
maatregelen uit voorliggende gebiedsanalyse één -op-één overgenomen.

Voor het vaststellen van het beheerplan voor het Natura 2000 -gebied Bemelerberg &
Schiepersberg zijn Gedeputeerde Staten van de provincie Limburg bevoegd gezag. Ministerie
van Economische Zaken is tevens het bevoegd gezag voor het deel dat in haar eigendom is.

Gebiedsanalyse en de passende beoordeling

Zowel het bestaand gebruik als nieuwe plannen en projecten dienen een 'passende
beoordeling' te ondergaan op significante effecten. Hierbij dient getoetst te worden aan de
instandhoudingsdoelstellingen uit het aanwijzingsbesluit. Die doelen mogen niet in gevaar
gebracht worden. Deze gebiedsanalyse vormt een onderdeel van de passende beoordeling van
het programma  Aanpak stikstof(PAS) op gebiedsniveau.

1.2 Instandhoudingsdoelstellingen

! Artikel 19kh, eerste lid, onderdeel h van de Nb -wet.
2 Artikel 19kg van de NB  -wet.
% Artikel 19kh, eerste lid, onder sub ¢ van de Nb -wet en artikel 19kh, eerste lid, onder sub g van de Nb -wet.
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Voor deze gebiedsanalyse is uitgegaan van de instandhoudingsdoelstellingen, opgenomen in

het definitief aanwijzingsbeslu it voor het Natura 2000  -gebied.

De Staatssecretaris van het ministerie van Economische Zaken heeft in het aanwijzingsbesluit

voor Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg van 23 mei 2013 , gepubliceerd in de

Staatscourantop 4juni2013 , de instandhoudi ngsdoel sgreazinen ngen

vastgesteld. In het aanwijzingsbesluit zijn de instandhoudingsdoelstellingen opgenomen voor
het gebied voor de volgende h abitattypen en habitatsoorten:

H6110 *Pionierbegroeiingen op rotshodem

H6210 *Kalkgraslanden

H6230dkr *Heischrale graslande n (droge kalkrijke variant)

H6510A Glanshaver - en vossenstaarthooilanden (subtype glanshaver)
H9160B Eiken -haagbeukenbossen (subtype heuvelland)

H1166 Kamsalamander

H1193 Geelbuikvuurpad

H1318 Meervleermuis

H1321 Ingekorven vleermuis

H1324 Vale vleermuis

[ et entR - et et e A N e A et e

Toelichting:

Prioritaire habitattypen zijn aangegeven met *. De prioritaire status houdt in dat voor deze
habitattypen Europa een bijzondere verantwoordelijkheid heeft, omdat ze gevaar lopen te
verdwijnen terwijl een belangrijk deel van hun natuurlijke vers preidingsgebied beperkt is tot
het Europese grondgebied.

Tabel 1.1 Natura 2000 -instandhoudingsdoelstellingen voor Bemelerberg & Schiepersberg op basis van
het definitieve Aanwijzingsbesluit.
Behoudsdoelen en uitbreiding - of verbeterdoelen worden respectievelikwe er gegeven door

Doel
Habitattypen of soorten Opperviakte Kwaliteit Populatie
H6110 (*Pionierbegroeiingen op > > n.v.t.
rotsbodem)
H6210 (*Kalkgraslanden) > > n.v.t.
H6230 (*Heischrale graslanden) > > n.v.t.
H6510A (Glanshaver - en = > n.v.t.
vossenstaarthooilanden, glanshaver)
H9160B (Eiken -haagbeukenbossen, = = n.v.t.
heuvelland)
H1166 (Kamsalamander) = = =
H1193 (Geelbuikvuurpad) > > >
H1318 (Meervieermuis) = = =
H1321 (Ingekorven vleermuis) = = =
H1324 (Vale vleermuis) = = =
Voor de stikstofgevoelige habitattypen en leefgebieden van  soort en is in de gebiedsanalyse

een oordeel gegeven over het behalen van de instandhoudingsdoelstellingen binnen drie
opeenvolgende PAS tijdvakken van elk zes jaar. In dit oordeel is rekening gehouden met de
verwachte daling in de stikstofdepositie in deze tijdvakken , de te treffen herstelmaatregelen
en de ontwikkelingsruimte die in het eerste tijdvak zal worden toegedeeld aan activiteiten. Dit
oord eel is uitgedrukt in één van de volgende categorieén:

la. wetenschappelijk gezien is er redelijkerwijs geen twijfel dat de instandhoudings -

doelstellingen op termijn worden gehaald. Behoud is geborgd, dus verslechtering wordt
voorkomen. 'Verbetering van de kwaliteit' of  'uitbreiding van de oppervlakte' van de
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habitattypen of  leefgebieden zal in de gevallen waar dit een doelstelling is in het eerste
tijdvak van dit programma aanvangen.

1b. wetenschappelijk gezien is er redelijkerwijs geen twijfel dat de
instandhoudingsdoelstellingen op termijn kunnen worden gehaald. Behoud is geborgd,
dus verslechtering wordt voorkomen. ‘Verbetering van de kwaliteit' of ‘uitbreiding van
de oppervlakte' van de habitattypen of leefgebieden kan in de gevallen waarin dit een

doelstelling is in een tweede of derde tijdvak van dit programma aanvangen.

2. er zijn wetenschappelijk gezien twijfels of de achteruitgang zal worden gestopt en of er
uitbreiding van de oppervlakte of verbetering van de kwaliteit van de habitattypen of
leefgebieden zal plaatsvinden.

Deze categorieén zijn toegekend per habitattype, maar ook aan het gebied als geheel. Het
meest kritische habitattype bepaalt de uiteindelijke gebiedsscore, zie hoofdstuk 8, paragraaf
8.1 van deze gebiedsanalyse.

Doelrealisatie

Om een duurzaam evenwicht tussen ecologie en economie te realiseren, is het van belang de
realisatie van de Natura 2000 instandhoudingsdoelen in gang te zetten. De habitatrichtlijn

stelt voor de realisatie van de instandhoudingsdoelen in pri ncipe geen eindtermijn aan; echter
om het mogelijk te maken ontwikkelingsruimte in het kader van de PAS uit te kunnen geven,

zal aan het realiseren van de instandhoudingsdoelen gewerkt moeten worden. Achteruitgang

van oppervlakte en kwaliteit van habitatty pen en soorten is daarbij niet toegestaan en dient
gestopt te worden. Verbetering van de kwaliteit  of uitbreiding van de oppervlakte van de
habitattypen of leefgebieden moet zoveel mogelijk worden nagestreefd om de PAS houdbaar

te maken en dient in elk geval in de tweede of in de derde PAS periode aanvang te krijgen.

Doelrealisatie is het belangrijkste. Hieraan wordt gewerkt via de maatregelensets. De

maatregelen dienen dan ook in de betreffende PAS - periode uitgevoerd te worden. Ecologisch
gezien is he t echter soms moeilijk om voor 6 jaar vooruit de maatregelen en de uitvoering tot

in detail te plannen. De wet staat het bevoegd gezag daarom toe om maatregelensets aan te

passen als dat nodig blijkt. Daarbij mag de voorziene doelrealisatie niet in gevaar komen. Dat
zou immers leiden tot het niet beschikbaar kunnen stellen van ontwikkelingsruimte. In de

praktijk zal het met name gaan om het aanpassen van maatregelen op basis van nieuwe
wetenschappelijke of praktische inzichten en het versneld of juist later uitvoeren van
maatregelen als ontwikkelingen in het terrein daar aanleiding toe geven.

1.3 Kwaliteitsborging

Er worden rondom dit Natura 2000 -gebied bindende afspraken gemaakt over de ecologische
instandhouding en herstel, alsmede de economische ontwikkel  ruimte. Hiervoor wordt bepaald
hoe daling van stikstofdepositie in dit gebied in de tijd verloopt, na uitvoering van

emissiereducerende maatregelen. Ook wordt bepaald via welke herstelmaatregelen de
stikstofgevoelige habitats in dit Natura 2000 -gebied in s tand kunnen worden gehouden en
gestimuleerd. Deze herstelmaatregelen zijn gericht op het beperken of mitigeren van de

effecten van een te hoge stikstofdepositie op standplaatsniveau en op het functionele herstel

van het landschapsecologische systeem.

Voor de totstandkoming van dit document is gebruik gemaakt van:
1 Afstemming met terreinbeherende organisaties ten behoeve van het
maatregelenpakket
U Limburgs Landschap, A. Ovaa, 26 maart 2013;
0 Limburgs Landschap, H. Bussink, 1 december 2014;
U Limburgs Landschap, A.Ovaa & S. de Kort, 17 maart 2015.
1 Afstemming met OBN -deskundigen ten behoeve van ecologische onderbouwing
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U  Michiel Wallis de Vries, Hans de Mars en Bart van Tooren, 12 augustus 2013;

1 Beoordeling door het bureau Landsadvocaat, of de juridische aandachtsp unten in de
gebiedsanalyses in samenhang met andere relevante onderdelen van de PAS voldoende
basis bieden voor de juridische houdbaarheid van vergunningsbesluiten, october -
december 2014.

1 PAS documenten en herstelstrategieén;

1 AERIUS Monitor 2014.2.1;

1 AERIUS Monitor 2015;

1 Definitief aanwijzingsbesluit voor het Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg
van de Staatssecretaris van het ministerie van Economische Zaken van 4 juli 2013
gepubliceerd in de Staatscourant op 15 juli 2013

1.4 Leeswijzer

Dit document is als volgt opgebouwd. Allereerst wordt in hoofdstuk 1 in het algemeen het doel

en kader van de PAS -gebiedsanalyse beschreven van het Natura 2000 -gebied Bemelerberg &
Schiepersberg . In hoofdstuk 2 is een landschapsecologische analyse opgesteld van het Natura
2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg . In hoofdstuk 3 volgt een kwaliteitsanalyse van de
afzonderlijke habitattypen en habitatsoorten inclusief knelpunten en kennisleemten.

Vervolgens gaat hoofdstuk 4 in op het oplossen van de knelpunten e n invullen van de
kennisleemten, waarbij per habitattype maatregelen zijn opgenomen om de

instandhoudingsdoelen te kunnen bereiken. In hoofdstuk 5 zijn de overige natuurwaarden

beschouwd en is beoordeeld hoe de maatregelen uit het vierde hoofdstuk daarop u itwerken.
Het totale PAS - maatregelenpakket voor dit Natura 2000 -gebied is in hoofdstuk 6 opgenomen

op de website van de provincie Limburg is de bijbehorende kaart te zien in een GIS -viewer:
http://www.limburg.nl/e_L oket/Atlas_Limburg/Thematische_viewers/Natuur_en_Landschap

In hoofdstuk 7 is ingegaan op de borging van de PAS -maatregelen en de wijze van monitoring.
Hoofdstuk 8 vormt een nadere uitwerking van de PAS -herstelmaatregelen.  In dit hoofdstuk
vindt een beschouwing plaats van de samenhang tussen het niveau van de stikstofdepositie,

de PAS - herstelmaatregelen en het uitzicht op het behalen van de

instandhoudingsdoelstellingen.
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2 . Landschapsecologische s ysteemanalyse

De Zuid -Limburgse hellingschraallanden vormen één van de meest soortenrijke biotopen van
Nederland. Doorgaans is een duidelijke gradiént in het bodemmateriaal aan te treffen op de

helling. De huidige situatie heeft als gevolg van eeuwenlang a grarisch gebruik (gescheperde
schapenbegrazing) geleid tot een karakteristieke zonering van schraallandbegroeiingen. (Smits

etal ., 2008)

Binnen de hellingschraallanden is I gaande van hoog naar laag - vaak een gradiént te
onderscheiden met een vaste opeenvolging van habitattypen (zie figuur 2.1) . Langs de
bovenrand van de hellingen op de grens met de landbouwgronden op de plateaus komt vaak

een voedselrijkere zone voor, soms in de vorm van een bosrand of ruigte. De hoogste delen

van de helling kennen een vrij zure en voedselarme bodem, bestaande uit Maasafzettingen
(grindrijke zanden), met kiezelkopgrasland ( Thero - Airion ). Op plekken waar deze
Maasafzettingen over het on  derliggende kalkgesteente zijn uitgewaaierd, worden Heischrale
graslanden (H6230) aangetroffen. In het middendeel van de hellingen, op plekken waar het
kalkgesteente dagzoomt, is Kalkgrasland (H6210) het kenmerkende type. Onderaan de

hellingen, op plaatsen  waar zich colluvium heeft verzameld, vinden we voedselrijkere

bloemrijke graslanden met vegetaties die kenmerken hebben van het habitattype Glanshaver -
en vossenstaarthooilanden (glanshaver; H6510A) en thermofiele ruigtebegroeiingen. Op

plekken waar het k  alkgesteente aan de opperviakte komt, met name bij grotten, rotswanden

en groeven kan het zeldzame habitattype van de kalk - of basenminnende Pionierbegroeiingen
op rotsbhodems (H6110) worden aangetroffen. Daarnaast kunnen op hellingschraallanden

verspreid s truwelen en soms ook graften voorkomen. Op overgangen naar naastgelegen

hellingbos kunnen mantels en zomen van onder andere het subhabitattype Ruigten en zomen

(droge bosranden; H6430C) tot ontwikkeling komen.

Het Zuid -Limburgs heuvelland is een plateaula ndschap, doorsneden door een beperkt aantal
beekdalen en een veel groter aantal droogdalen. De bossen zijn in hun voorkomen vrijwel

beperkt tot de (steilere) hellinggedeelten tussen dalbodem en plateau. Het terrein waar de
hellingbossen voorkomen is zeer g eaccidenteerd als gevolg van insnijding door riviertjes en
afstromend water. Hierdoor kunnen verschillende geologische afzettingen dagzomen. Daarmee
samenhangend zijn ook de bodemfactoren steeds anders, zoals hydrologische eigenschappen

en de chemische sam enstelling (invloed dagzomend kalkgesteente).

Als gevolg van eeuwenlang hakhout - en middenbosbeheer word  en Eiken -haagbeukenbossen
(heuvelland) ook aangetroffen op plekken die van nature waarschijnlijk begroeid zouden zijn
met Beukenbos en hebben zij een vr ij open, maar complexe structuur, met een goed

ontwikkelde kruid - en struiklaag.

Er komen in dit Natura 2000 -gebied ook enkele groeves voor. De belangrijkste groeves zijn

van noord naar zuid groeve Bl om, groeve 06t Reoth en de
kunnen pionierbegroeiingen op rotsbodem (H6110), kalkgraslanden (H6210) en heischrale

graslanden (H6230) worden aangetroffen.

De belangrijkste biotopen van open kalkrijke hellingen in het Natura 2000 -gebied Bemelerberg

& Schiepersberg bevinden zich in d e deelgebieden Bemelerberg (hieronder vallen de

Strooberg, Winkelberg en Cluysberg), Verlengde Bemel er
Julianagroeve en Schiepersberg sensu stricto.
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Figuur 2.1 Heuvellandschap, gradi énttype hellingen met dagzomend kalkgest eente in het heuvelland
(bron: Van Noordwijk etal ., 2012 b)
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De Bemelerberg werd tot 1923 door een schaapskudde met herder beweid. In de jaren erna

werd de helling steeds minder voor gemeenschappelijke beweiding gebruikt. Toen aan deze

beheersvorm defini tief een einde kwam, trad achtereenvolgens vervilting, verruiging en

tensl otte opslag met houtige soorten op. Uit fotobs ko
sprake was van een helling met open grasland .1n1979 was een aanzienlijk deel van het

reservaat met bos, struweel of vrijstaande bomen bedekt. Tegelijkertijd nam de

soortenrijkdom van de graslanden af. Sinds 1979 is opnieuw begrazing door schapen

ingevoerd en zijn veel struiken en bomen gekapt. Dit leidde in het eerste decennium tot een

herstel van de vegetatie, maar op de langere termijn lijkt deze positieve ontwikkeling te

stagneren. (Smits et al ., 2007)

Vanaf eind jaren tachtig werden schapen afwisselend ingezet in de Julianagroeve en de
naastgelegen Koeberg . In het kader van het beschermingsplan van de geelbuikvuurpad en
vroedmeesterpad zijn drie voortplantingspoelen aangelegd die actief worden opengehouden.
Tot de meest bijzondere biotopen van de Julianagroeve behoren de mergelwanden, de
puinhellingen en de  schrale graslanden op de hellingen en onderaan de mergelwand
(Verschoor etal ., 2004).
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3. Kwaliteitsanalyse habitattypen en -soorten

In dit hoofdstuk staan de resultaten van Aerius versie Monitor 1 5 samengevat. Deze zijn
overgenomen uit de gebiedss  amenvatting van 23 juli 201 5. De resultaten worden in dit
hoofdstuk kort toegelicht.

Vervolgens volgt  voor de aangewezen habitattypen een beschrijving waarin wordt ingegaan op

het voorkomen daarvan in het Natura 2000 -gebied, de ecologische vereisten en de kwaliteit
en de staat van instandhouding.

Het realiseren van de instandhoudingsdoelstellingen is in dit hoofdstuk met behulp van vooral
ecologische indicatoren beoordeeld op knelpunten, ernst en wenselijke / noodzakelijke aanpak.
Berekeningen over de st ikstofdeposities zijn gebruikt om dit ecologische oordeel te adstrueren.

De modelverfijningen van AERIUS Monitor 2015 (M15; uitkomsten d.d. 23 juli 2015) laten zien

dat berekende gemiddelde deposities in de huidige situatie, 2020 en 2030 in de meeste Natur a
2000 - gebieden in Limburg aanzienlijke lager zijn dan opgenomen in de in juni 2015

vastgestelde gebiedsanalyses. Ook nemen de depositie daling huidig 7 2020 7 2030 en de
depositie ruimte gemiddeld toe.

In de voorliggende gebiedsanalyse zijn voor een aantal habitattypen diverse locaties

berekend, waar de stikstofdeposities te hoog zijn en waar bovendien sprake is van ophoping

van stikstof in het systeem. Conform de tekst van de PAS (par. 6.2.4, ad Stikstofdepositie), is

de conclusie getrokken, dat fide geprogn osticeerde depositiedaling tussen 2014 en 2020/2030
gedurende de looptijd van het programma ten minste gelijk blijft aan de prognose waarop de
gebiedsanalyse is gebaseerd en er derhalve geen aanleiding bestaat om het ecologisch oordeel

uit de gebiedsanalys es (van juni 2015). & eHenterxa kekne t[ élédr st el maatr
derhalve niet aangepast. Op basis van de uitkomsten van AERIUS Monitor 2016 worden de
ecologische conclusies en de maatregelen in de voorliggende gebiedsanalyse opnieuw

beoordeeld en voo r zover nodig in procedure gebracht.

3.1 Depositie ten opzichte van de KDW per tijdvak

Onderstaande staafdiagrammen in figuur 3.1 tonen de depositie afhrame op het gehele gebied
op basis van de autonome ontwikkeling, provinciaal beleid en rijksbeleid over d e perioden van
nu tot 2020 en 2020 tot 2030. Hierbij is met de volgende drie factoren rekening gehouden:

1. Autonome ontwikkeling in bestaande activiteiten

2. Generieke beleid (provinciaal en rijk) gericht op het dalen van de stikstofdepositie
3. Achtergr onddepositie
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Figuur 3. 1 Ontwikkeling stikstofdepositie Bemelerberg & Schiepersberg (AERIUS Monitor 201 5)
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Naast de hoge stikstofdepositie zijn er in het gebied ook andere knelpunten geconstateerd, die
met behulp van de herstelmaatregelen worden aangepakt. Gedurende deze periode is voor het
behoud van de habitattypen en habitatsoorten de uitvoering van al deze herstelmaatregelen

noodzakelijk en is voortzetting daarvan in volgende PAS

-tijdvak

ken ecologischn  oodzakelijk.

In figuur 3. 2 wordt de ruimtelijke verdeling voor de huidige totale depositie weergegeven. In
figuur 3. 3 en 3. 4 wordt de verdeling voor de jaren 2020 en 2030 weergegeven.

Figuur 3.
Huidig (AERIUS Monitor 201 5)

2 Ruimtelijke verdeling van de stikstofdepositie per hexagoon
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Figuur 3. 3 Ruimtelijke verdeling van de stikstofdepositie per hexagoon Bemelerberg & Schiepersberg
2020 (AERIUS Monitor 201 5)
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Figuur 3. 4 Ruimtelijke verdeling van de stikstofdepositie per hexagoon Bemelerberg & Schiepersberg
2030 (AERIUS Monitor 201 5)
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Uit de berekening met ~ AERIUS Monitor 2014.2 .1 (vergelijking figuur 3. 2 en 3. 3) blijkt dat aan
het eind van tijdvak 1 ( 2015 -2021 ), ten opzichte van de huidige situatie, sprake is van een

afnemende stikstofdepositie op hexagoonniveau. Uit de knelpuntenanalyse in paragraaf 3. 3
t/m 3. 7 blijkt ook dat de stikstofdepositie per habitattype gemiddeld genomen afneemt in het
eerste tijdvak.  Dit is vanwege het schaalniveau en de klasse -indeling niet zichtbaar bij de

vergel ijking tussen figuur 3.2 en 3.3
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In het deel van het gebied waar de stikstofdepositie in tijdvak 1 ni et afneemt (vergelijk figuur
3.2en 3.3 ) zijn volgens de concept  -habita ttypenkaart (zie bijlage 1) de volgende habitattypen
aanwezig: Pionierbegroeiingen op rotsbodem (H110), Kalkgraslanden (H6210), Heischrale
graslanden (H6230) en Eiken  -haagbeukenbossen (H9160B).

Onderstaande figuren 3.5, 3.6 en 3.7 geven weer in welke mate het gebied Bemelerberg &
Schiepersberg te maken heeft met  stikstof overbelasting in de huidige situatie, in 2020 en in
2030, gebaseerd op basis van de aanwezige stikstofgevoelige habitattypen.

Figuur 3.5  stikstof over belasting per hexagoon Bemelerberg & Schiepersberg Huidig (bron: AERIUS

Monitor 201 5)

Huidig
R o™ ™ ] R 1 '\_.‘ k.lr"' i‘ :' Mate van overbelasting
e |‘,' tussen haakjes aantal hectares
& "
.
B = e e B . Geen stikstofprobleem (117)
O Evenwicht (3)
"‘1;\ - O Matige overbelasting (51)
) wr 1
i . Sterke overbelasting (o)
3 A,
i B
"‘"m-.,..
Ay
rYy
] ’
1 : S,
1 )
1 \
[0
1 - GIoot-'Wes
H !‘. \ Ly e
) 1 Cader = Krer
ll .-:‘}'J‘J o N
I ’
cnkeong &' e 1km
v : / ‘,I 2 Mg L . |
[ | & Ses 2T e

Bemelerberg & Schiepersberg 1 december 2015 Pagina 18 van 75



Figuur 3.6  stikstofbelasting  per hexagoon Bemelerberg & Schiepersberg 2020 (bron: AERIUS Monitor
2015)

2020
s et o T o 1‘-_‘ éfﬁl"-- ;\k‘:' . Geen stikstofprobleem (132)
. ~
i - gy Y O Evenwicht (6)
= 3.4 .
7 i 1 Y Ny pian, RN O Matige overbelasting (33)
o . Sterke overbelasting (0)
e
N % :
; A, Ophe Shovaticy,
T
s P s

Sink Antomas ohs

Wolthus

Bay \\ ¥
- P
{ /
1! "
1 \
"y A
!' ) \ ] ~ Groo-'Wes
vy e
i\
{ wa
i p
- 3 :'} 1km
ek 'l / /,"-) - ?
L L s, AN I—‘*—-—J
Figuur 3.7  stikstofbelasting  per hexagoon Bemelerberg & Schiepersberg 2030 (bron: AERIUS Monitor
2015)
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In de huidige situatie (figuur 3.5) is er sprake van overbelasting in een deel van de hexagonen

in het gebied. Met  een dalende trend van de stikstofdepositie is aan het eind van het eerste

tijdvak het aantal hexagonen met overbelasting afg enomen. Desondanks hebben in 2020 een
aantal habitattypen in het gebied Bemelerberg & Schiepersberg nog te maken met een zekere

mate van stikstofoverbelasting (figuur 3.6). In het tweede en derde PAS -tijdvak zet de
ingezette daling door, waardoor in 2030 ( figuur 3.7) voor de meeste habitattypen niet langer
sprake van is stikstofoverbelasting.
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Voor de instandhouding van de habitattypen is en blijft intensief beheer nodig om de effecten
van de hoge stikstofdepositie tegen te gaan. De effectiviteit van de maa tregelen verbetert
door afname van de generieke stikstoflast.

3.2 Stikstofgevoeligheid van beschermde natuurwaarden

De h uidige situatie van de stikstofgevoelige habitattypen is weergegeven in tabel 3.1.

Tabel 3.1  Stikstofgevoelige habitattypen en -soorten Bemelerberg en Schiepersberg
(Trend; >: positief, =: stabiel, -: negatief; Doel; >: uitbreiding/verbetering, =: behoud, Svi= staat van
instandhouding)
Huidige situatie Trend Doel
Landelijke
Kwali - S
Opp. (ha) Kwaliteit | Opp. teit Opp. Kwaliteit

H6110
(*Pioniersbegroeiingen 0,54 ha (incl. Zeer
op rotsbodem) zoekgebied) Matig = = > > ongunstig
H6210 7,7 ha (incl. Matig
(*Kalkgraslanden) zoekgebied) Matig = = > > ongunstig
H6230dkr (*Heischrale Zeer
graslanden) 4,0 ha | Matig = = > > ongunstig
H6510A (Glanshaver - en Matig
vossenstaarthooilanden) 0,0 ha | Matig n.v.t. n.v.t. = > ongunstig
H9160B (Eiken - 44,0 ha (incl. Zeer
haagbheukenbossen) zoekgehied) Goed = = = = ongunstig
Hoewel de Geelbuikvuurpad (H1193) in stikstofgevoelig leefgebied voorkomt (Natuurdoeltypen
3.36, 3.52, 3.58, 3.68), is zij daar toch niet gevoelig, doordat heel andere problemen een rol
spelen (Smits & Bal, 2012b). Om de instandhoudingsdoelstelling te beha len dienen de
maatregelen uit het Natura 2000 -beheerplan (Provincie Limburg, 2009; Platform
Geelbuikvuurpad en vroedmeesterpad, 2006) voor de Geelbuikvuurpad te worden uitgevoerd.
In het kader van de PAS zijn derhalve geen maatregelen opgenomen.
Tabel 3.2 Leefgebieden H1193 Geelbuikvuurpad Bemelerberg en Schiepersberg
NDT Natuurdoeltype/ leefgebied KDW stikstofgevoeligheid
3.14 Gebufferde poel en wiel >2400 nvt
3.36 Kalkgrasland (H6210) 1200 | nee (Smits & Bal, 2012b)

Zoom, mantel en droog struweel van de hogere
3.52 gronden 1800 | nee (Smits & Bal, 2012b)
3.58 Eiken -haagbeukenhakhout en  -middenbos van het _

heuvelland 1400 | nee (Smits & Bal, 2012b)

Eiken - haagbeukenbos van het heuvelland
3.68 (H9160B) 1400 | nee (Smits & Bal, 2012b)
In tabel 3.2 zijn de leefgebieden van de Geelbuikvuurpad samengevat (Smits & Bal, 2012a).
Hieruit blijkt dat het leefgebied van de Geelbuikvuurpad niet als stikstofgevoelig wordt
beoordeeld. De geelbuikvuurpad wordt in dit Natura 2000 -gebied aangetroffeni  n groeve Blom,
de Julianagroeve en groeve 6t Root h. De populatie in d
behoren tot het bolwerk van de soort in Limburg. (Platform Geelbuikvuurpad en
vroedmeesterpad, 2006). De stikstofgevoelige natuurdoeltypen Kalkgrasland (3.36) en eiken -
haagbeukenbos van het heuvelland (3.68) betreffen habitattypen (respectievelijk
Kalkgraslanden, H6210 en Eiken -haagbeukenbossen, subtype heuvelland, H9160B) waarvoor
in dit document herstelmaatregelen zijn opgenomen. De geelbuikvuurpad kan profiteren van

deze herstelmaatregelen, mits bij de uitvoering rekening wordt gehouden met de biotoopeisen
van deze soort.
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De kamsalamander (H1166) komt in Bemelerberg en Schiepersberg voor in mergelgroeves en

poelen (Provincie Limburg, 2009). Het stiksto fgevoelig leefgebied Geisoleerde meander en
petgat (LG2) (Nijssen et al ., 2012) en het habitattype zwakgebufferde vennen (3.22) komen
niet voor in het Natura 2000 -gebied Bemelerberg en Schiepersberg.
Tabel 3.3 Leefgebieden H1166 kamsalamander Bemelerberg en Schiepersberg
NDT | Natuurdoeltype/ leefgebied KDW stikstofgevoeligheid
3.14 | Gebufferde poel en wiel >2400 Nwvt
3.15 | Gebufferde sloot >2400 Nvt
2100 (Nijssen etal , ja, voor zover

2012) zuurstoftekort kan
optreden als gevolg van
eutrofiéring

3.17 | Geisoleerde meander en petgat

571 (van Dobben et ja, voor zover

al, 2012) zuurstoftekort kan
optreden als gevolg van
eutrofiéring

3.22 | Zwakgebufferd ven

3.25 | Natte strooiselruigte >2400 Nvt
3.32 | Nat, matig voedselrijk grasland 1600 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.52 Zoom, mantel en droog struweel van de 1800 _

hogere gronden Nee (Smits & Bal, 2012b)
353 Z_o_om, mantel en drc_;og §truweel van het 1800 '

rivieren - en zeekleigebied Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.55 | Wilgenstruweel 2400 Nvt
3.56 | Eikenhakhouten -middenbos 1400 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.57 | Elzen-essenhakhouten -middenbos 2100 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.59 Eiken -haagbeukenhakhout en  -middenbos 1400 '

van zandgronden Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.60 | Park-stinzenbos >2400 Nvt
3.61 | Ooibos 2500 Nvt
3.64 | Bosvan arme zandgronden 1300 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.65 | Eiken - en beukenbos van lemige zandgronden 1400 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.66 | Bos van voedselrijke, vochtige gronden 2000 Nee (Smits & Bal, 2012b)
3.69 | Eiken -haagbeukenbos van zandgronden 1400 Nee (Smits & Bal, 2012b)

In tabel 3.3 zijn de leefgebieden van de kamsalamander samengevat (Smits & Bal, 2012a).
Twee leefgebieden van de kamsalamander worden als stikstofgevoelig beoordeeld, namelijk
Geisoleerde meander en petgat en Zwakgebufferd ven. Beide komen niet voor op de
vindplaatsen van de kamsalamander binnen de begrenzing van de Bemelerberg en
Schiepersberg. De overige leefgebieden (natuurdoeltypen) kunnen wel stikstofgevoelig biotoop
zZijn, maar als leefgebied van de kamsalamander zijn deze biotop en niet stikstofgevoelig
(Smits & Bal, 2012b). Daarom kan geconcludeerd worden dat de soort voor Bemelerberg en
Schiepersberg niet als stikstofgevoelig wordt beoordeeld.

De vleermuissoorten meervleermuis, ingekorven vleermuis en vale vleermuis hebben een zeer
divers leefgebied: ze maken gebruik van een zeer breed aanbod van landschapselementen.

Van een deel van het leefgebied is de vegetatie weliswaar stikstofgevoelig, maar onduidelijk is

of stikstofdepositie echt negatieve consequenties kan hebben via de voedselketen op deze
soorten. Het is bekend dat grote insecten daardoor kunnen afnemen, maar wellicht is het

aanbod van andere prooien toch voldoende en is er netto geen negatief effect. In ieder geval

geven de aantalsontwikkelingen bij deze soorten geen a anleiding om te veronderstellen dat er
daadwerkelijk een probleem is (Smits & Bal, 2012b). Het Natura 2000 -gebied is niet
aangewezen voor kraamverblijfplaatsen van deze drie vleermuissoorten .

Bemelerberg & Schiepersberg is één van de vier Zuid -Limburgse g ebieden waar de

ondergrondse kalksteengroeven overwinteringsgebieden vormen voor vleermuizen, waaronder
meervleermuis, ingekorven vleermuis en vale vleermuis. Als overwinteringsgebied levert dit

Natura 2000 -gebied een belangrijke bijdrage aan de landelijke populatie. Daarnaast heeft het
gebied vermoedelijk een functie als zwermgebied voor deze soort. Gezien de functie
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(winterverblijfplaats) die het gebied heeft voor de vieermuizen, speelt de stikstofgevoeligheid
van het leefgebied zoals hierboven beschreven geen rol in dit Natura 2000 -gebied.

In tabel 3.4 zijn de aangewezen Habitatrichtlijnsoorten die niet gevoelig zijn voor
stikstofdepositie opgenomen.

Tabel 3.4  Niet - stikstofgevoelige habitattypen en -soorten Bemelerberg en Schiepersberg ( Svl=staat van
instandhouding )
Habitattype/ soort Toelichting

H1193 | Geelbuikvuurpad Hoewel de soort in stikstofgevoelig leefgebied voorkomt (NDT 3.36, 3.52,
3.58, 3.68), is zij daar toch niet gevoelig, doordat heel andere problemen
een rol spelen. Versneld dichtgroeien met algen van tijdelijke wateren zou
wel een probleem kunnen vormen voor deze soort. (Smits & Bal, 2012b).

H1166 | Kamsalamander De soort wordt beinvioed door eutrofiéring van oppervlaktewater, waarbij

vooral problemen optreden bij een periodiek zuurstoftek ort als gevolg van
een lage zuurstofspanning. Dit kan zich slechts voordoen in een deel van

het leefgebied en alleen indien de stikstofbelasting via het grondwater

gering is en/of de belasting met fosfaat hoog is (Smits & Bal, 2012b).

H1318 | Meervleermuis De vleermuissoorten meervleermuis (H1318), ingekorven vleermuis (1321)
en vale vleermuis (1324) komen in Bemelerberg en Schiepersberg voor in
H1321 | Ingekorven onderaardse groeven en hebben als overwinterende soort geen
vleermuis stikstofgevoelig leefgebied (Van den Brand etal ., 201 2)in Bemelerberg en
Schiepersberg

H1324 | Vale vleermuis

3. 3 Gebiedsanalyse H6110 * Pionierbegroeiingen op
rotsbodem

3. 3.A Systeemanalyse H6110 * Pionierbegroeiingen op rotsbodem

Het in Nederland zeer zeldzame habitattype betreft warmteminnende pionierbegroeiingen op

kalkrijke rotsbodem. Het type komt voor op kalkrijke rotsranden van steile kalkhellingen en
mergelgroeven.Het betreft zonnige, 6s zomers stedek opwar mende
standplaatsen. De vegetatie is soortenrijk en komt vroeg in het seizoen tot volle ontwikkeling.
Eenjarige planten, vetplanten, kort levende rozetplanten en mossen domineren. Kenmerkend

is dat mostapijten, dwergstruiken en ijl verspreide eenjarige afwiss elen met plekken kale
rotsbodem. De begroeiingen staan vrijwel altijd in contact met kalkgrasland (H6210).
(Ministerie van LNV, 2008)

Het habitattype komt voornamelijk voor in de zuidelijke delen van Midden -Europa, het meest
in het heuvelland en laaggeberg te. In ons land zijn de begroeiingen van dit type minder goed
ontwikkeld. Ze  vormen echter een belangrijk onderdeel van de Zuid -Limburgse
hellingcomplexen, waar ze de meest warmteminnende levensgemeenschap

vertegenwoordigen.  (Provincie Limburg, 2009) Het v oorkomen van het habitattype
pionierbegroeiingen op rotsbodem is gekoppeld aan de associatie van Tengere veldmuur

(13Aal).

Dit habitattype komt voor op de Bemelerberg, in groeve
Bemelerberg groeien Grote tijm, Kleine st eentijm, Tengere veldmuur, Berggamander,

Voorjaarsganzerik, Muurpeper en Zacht vetkruid op open, kale plekken bij de ingangen van de
ondergrondse groeves. I n groeve 6t Rooth worden Grote
kalkrotsen. Ook in de Julianagroeve groeien Grote tijm, Voorjaarsganzerik en Muurpeper op

open plekken. (Provincie Limburg, 2009) Op de schrale graslanden van Schiepersberg en het

Hoefijzer wordt pleksgewijs ook het habitattype aangetroffen.

Op de Mettenberg liggen een aantal kalkrotsen. In 2008 heeft het Limburgs Landschap deze

rotsen vrijgesteld van boom - en struikbegroeiing. Hoewel hier momenteel nog geen voor dit

habitattype kenmerkende soorten voorkomen, zijn deze locaties gezien de ondergrond
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(kalkrotsen) geschikt om dit habitattype te  ontwikkelen. (Provincie Limburg, 2009) Deze
potenties voor pionierbegroeiing op rotsbodem zijn ook aanwezig in groeve Blom.

Op de Bemelerberg wordt dit habitattype aan het eind van de zomer met schapen begraasd.
Ook de Julianagroeve wordt met schapen beg raasd. Dit gebeurt zowel in de zomer als in de

winter. In groeve 06t Rooth worden de Pionierbegroeiing

Hollandse landgeiten en Konikspaarden begraasd. Sommige groeiplaatsen zijn onbereikbaar
voor grazers. Hier blijft het habitatt ype echter in stand, omdat de groeiplaatsen door de zeer
ondiepe bodem voor andere plantensoorten nagenoeg ongeschikt zijn. (Provincie Limburg,

2009)

3. 3.B Kwaliteitsanalyse H6110 * Pionierbegroeiingen op rotsbodem op
standplaatsniveau

Doel: uitbreiding  oppervlakte en verbetering kwaliteit.

Staat van instandhouding: matig

Dit habitattype komt voor op de Bemelerberg, in groeve 't Rooth en in de Julianagroeve.
Uitbreidingslocaties zijn in groeve Bl om, groeve 6t
Mettenberg (P rovincie Limburg, 2009).

Ontwikkeling en trends: Door het staken van de begrazing begin vorige eeuw dreigde dit

habitattype door overwoekering met struikgewas te verdwijnen. Het opnieuw invoeren van
schapenbegrazing op  diverse hellingen heeft dit kunnen vo  orkomen. Na het invoeren van de
schapenbegrazing hebben onder andere Kleine steentijm, Wit vetkruid en Vroegeling zich

opnieuw gevestigd op de Bemelerberg. Door deze beheermaatregel was de trend van dit

habitattype op de Bemelerberg positief, maar de laats te jaren is deze ontwikkeling
gestagneerd. Er is sprake van isolatie van de locaties waar dit habitattype voorkomt. In

groeve 't Rooth lijkt dit habitattype zich te handhaven op steile hellingen die ongeschikt zijn

voor andere habitattypen. In de Julianagr oeve hebben zich sinds 1990 de karakteristieke
soorten Voorjaarsganzerik, Muurpeper en Zacht vetkruid gevestigd. Deze soorten zijn ook in

2003 bij vegetatieopnamen weer aangetroffen. Hoewel het habitattype zich hier heeft weten te
handhaven, staat het ook op deze locatie onder druk door struweel - en bosopslag. Vaak zijn
de hellingen te steil om begraasd te worden.

Op de Koeberg wordt een mooi voorbeeld van een mozaiek van pionierbegroeiingen op
rotsbodem en kalkgraslanden aangetroffen. Hier zijn de soorten ruige scheefkelk en
voorjaarsganzerik aangetroffen.

De Schiepersberg bevat ook een kalkrotsje met ruige scheefkelk, maar deze locatie is van
matige kwaliteit, door overwoekering.

Het Hoefijzer bevat ook een groeve met rotsbodem. Hier wordt voorjaarsganz erik, kleine
steentijm, ruige scheefkelk en zacht vetkruid aangetroffen.

3. 3.C Knelpunten en oorzakenanalyse H6110 * Pionierbegroeiingen op
rotsbodem

Stikstofdepositie (K1)

De kritische depositiewaarde voor Pioniersbegroeiingen op rotsbodem is 1429 mol N/h aljaar
(Van Dobben etal ., 2012). In tabel 3.5 is de berekende stikstofdepositie (AERIUS Monitor

2014.2 .1) op Pioniersbegroeiingen op rotsbodem met voorgenomen rijksbeleid voor de jaren

huidig , 2020 en 2030 weergegeven.

Tabel 3. 5 Modelberekeningen stikstofdepositie ( AERIUS Monitor 201 5) op Pioniersbegroeiing en op
rotsbodem Bemelerberg en Schiepersberg
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Habitat Jaar Gemiddelde 10 percentiel 90 percentiel

(mol/ha/j) (mol/ha/j) (mol/haj)

H610 Pionierbegroeiingen op rotsbodem Huidig 1191 1.048 1.278
2020 1o 939 1151

2030 957 829 1.035

ZGHé6nmo Pionierbegroeiingen op rotsbodem Huidig 1.287 175 1.656
2020 1160 1.053 1.521

2030 1.039 934 1.399

In de op 2 3 juni 2015 vastgestelde gebiedsanalyse overschreed de huidige gemiddelde
atmosferische stikstofdepositie de kritische depositiewaarde van het habitattype. Ondanks een
dalende trend bleef de gemiddelde stikstofdepositie ook in 2020 en 2030 de KDW

overschrijden . Deze cijfers zijn in AERIUS Monitor 15 lager, maar daardoor verandert de
ecologische conclusie hierna over de no odzaak van herstelmaatregelen niet. Voor het
zoekgebied van het  habitattype geldt dat ook gemiddeld in 2030 nog sprake is van

overschrijding van de KDW. De overbelasting van het habitattype en het zoekgebied wordt in
onderstaande figuur zichtbaar gemaakt d oor het paarsgekleurde gedeelte van de balk.

Figuur 3.1  Belasting met stikstofdepositie voor Pionierbegroeiingen op rotsbodem in Bemelerberg &
Schiepersberg (bron:  AERIUS Monitor 201 5)

Habitat Relevant Relevant KDW Stikfstofbelasting ten opzichte van KDW Aandeel
(ingetekend) (gekarteerd) overbelast
H6mo Pionierbegroeiingen op 2,4ha <1,0ha 1429 Hudlg P 0%
rotsbodem
2020 I— 0%
2030 ] 0%
ZGH61 Pionierbegroeiingen op 2,0ha <1,0ha 1429  Huidig | ] 9%
10 rotsbodem
2020 I 6%
2030 [———————— ;| 0%
B Geen stikstofprobleem
O Evenwicht
B Matige overbelasting
B Sterke overbelasting
Vermesting (K2)
Vermesting (als gevolg van stikstofdepositie) vormt een knelpunt voor dit habitattype. De
optimale voedselrijkdom bestaat uit de klasse zeer voedselarm. De effecten van eutrofiéring
laten zich meestal zien in een versnelde successie: een toenemende biomassaproductie en
uitbreiding van algemene soorten. (Sm its, 2012)
Isolatie (K 3)
Isolatie vormt een ernstig knelpunt in dit Natura 2000 -gebied. Locaties waar dit habitattype
zou kunnen voorkomen zijn beperkt vanwege abiotische omstandigheden. Uitwisseling van
soorten vormt op geisoleerde delen daarom een probl eem.
Areaal (K4)

Aanwezigheid van struiken en bosopslag op potentieel geschikte locaties belemmert de kans
voor dit habitattype te ontwikkelen. Het habitattype komt bovendien slechts op een beperkt
aaneengesloten oppervlakte voor.

Spontane successie (K5)

Bij afwezigheid van beheer treedt natuurlijke successie van dit pioniersstadium richting bos
op. De warme kalkrotsen worden dan overschaduwd en het microklimaat koeler. Natuurlijke
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successie dient met regelmaat te worden terug gezet om de pioniersfase in stand te houden.
Deze successie wordt versneld door de extra toevoer van voedingsstoffen als gevolg van
atmosferische stikstofdepositie (Smits, 2012).

3. 3.D Leemten in kennis H6110 * Pionierbegroeiingen op rotsbodem

Hervestiging van karakteristieke soorten (L)

Het huidige oppervlak aan rotsrichelbegroeiingen is bijzonder klein en versnipperd. Om te

komen tot duurzaam herstel is naast het behoud en herstel van de huidige groeiplaatsen, ook
uitbreiding noodzakelijk. Waarschijnlijk spelen ook dispersiebeperki ngen een rol voor vestiging
van nieuwe groeiplaatsen, maar hiernaar is nog geen onderzoek verricht. Over

herstelmogelijkheden voor rotsrichelbegroeiingen is tot nu vrijwel geen kennis beschikbaar.

(Smits, 2012)

De mogelijkheden voor ontwikkeling van de ka rakteristieke flora van het habitattype
Pionierbegroeiingen op rotsbodem in (voormalige) groeves zijn nog grotendeels onbekend.
Hier ligt dan ook een belangrijke kennislacune. Het is gewenst om het beheer te optimaliseren,
waarbij geisoleerde karakteristie ke soorten zich kunnen vestigen.

Vergroten soortenrijkdom L2)

Kennis over een succesvolle en kosteneffectieve methode om opslag terug te dringen en

vooral voldoende kale grond te houden bestaat nog niet. De vraag is hierbij of verwijdering
wortelstelsels 0ok nodig is. Dit probleem vermindert bij een lage stikstofdepositie en verergerd
bij gebrek aan periodiek beheer. De kennisleemte zit in het terugkrijgen van karakteristieke
soorten nadat de kale rotsbodem is opengemaakt.

3. 4 Gebiedsanalyse H6210 * Kalkgraslanden

3. 4 .A Systeemanalyse H6210 * Kalkgraslanden

Een algemene systeemanalyse is opgenomen aan het begin van hoofdstuk 3. Hierin wordt de
ligging van de kalkgraslanden benoemd en de landschappelijke samenhang met heischrale
graslanden en omliggende vegetatietypen.

Bemelerberg

De Bemelerberg, ook wel Bemelerhei of kortweg de Hei genoemd, ligt ongeveer vijf kilometer
ten oosten van Maastricht, even ten noorden van het dorp Bemelen. De Bemelerberg beslaat
een oppervlakte van 7 ha en heeft een V -vorm. Het ene been ligt in het Maasdal en heeft een
zuidwestelijke expositie, het andere been is gelegen in een droogdal (Gasthuisdellegrub) en
heeft een zuidelijke expositie. De Maasdalhelling omvat onder andere de Strooberg; in de

zuidelijk geéxponeerde helling liggen de Winkelberg en Cluysberg. In 1942 werd de
Bemelerberg (Winkelberg, Strooberg en Cluysberg), mede dankzij het voorkomen van de
zeldzame berggamander ( Teucrium montanum ), aangekocht door  het Limburgs landschap.
Ongetwi jfeld is de Bemelerberg reeds eeuwenlang een schraal weidegebied. Op de kaart uit

1924 verschijnt een eerste aanduiding van geconcentreerde boom - en struikgroei langs de
Molenstraat. Recentere kaarten laten een verdere uitbreiding zien van houtige gewassen op en

rond het reservaat, een ontwikkeling die zich voortzet tot 1979, wanneer de oorspronkelijke
beheersvorm (extensieve beweiding met Mergellandschapen) in ere wordt hersteld. In dat jaar

is ongeveer 40 % van de totale oppervlakte met bos of struweel be dekt. Vanaf die tijd wordt
opslag handmatig periodiek teruggezet. (Van Noordwijk etal ., 2013)

Hoefijzer

Het natuurreservaat O6Het Hoefijzerd is (te vdeet)
Winkelberg en de Cluysberg oostwaarts loopt. Het terrein is gelegen op de steile  zuidwest
geéxponeerde noordkant in een zijdal van de Gasthuisdellegrub (een asymetrisch droogdal).
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De oppervlakte bedraagt ongeveer 3 ha, waarvan de helft met bos bedekt is. In de helling is
een drietal kleine groeven aanwezig. De ges chiedenis van het Hoefijzer is grotendeels
overeenkomstig met die van de Bemelerberg. De status van natuurreservaat heeft het

Hoefijzer echter pas in 1971 gekregen, toen het terrein door het Limburgs Landschap
aangekocht kon worden. De schapenbeweiding is, net als op de Bemelerberg, eind 1979
ingesteld. (Van Noordwijk etal ., 2013)

Verlengde Bemelerberg

De Verlengde Bemelerberg betreft een perceel grasland dat grenst aan het meest oostelijke
deel van het reservaat de Bemelerberg, grenzend aan de Cluysberg. Dit perceel is in 2000
door Stichting het Limburgs Landschap vanuit intensief agrarisch beheer verworven en was
door de vorige eigenaar ook al langere tijd niet meer bemest. Er wordt sinds 2000 begraasd
met mergellandschapen. Het terrein wordt meerdere malen per jaar voor  een korte periode
met een variérend aantal schapen en of lammeren begraasd. Aangezien er in dit perceel geen
waterpunten zijn, wordt dit deel altijd gezamenlijk met andere terreindelen begraasd,

waardoor verschraling niet of nauwelijks plaatsvindt. (Van Noordwijk etal ., 2013)

Na een succesvol kleinschalig uitgevoerd experiment is zijn op de verlengde Bemelerberg

recent grotere delen geplagd. Vooral de kalkgraslanden (H6210) en heischrale graslanden

(H6230) profiteren van deze ingreep en een positieve ontwikkeling van deze habitattypen

wordt op deze locatie verwacht.

Schiepersbergcomplex

Het Schiepersbergcomplex is gelegen in de gemeente Margraten, ten noordoosten van het

dorp Cadier en Keer. Het vormt samen met onder andere de Bunderber g en de Mettenberg de
noordoostwand van het droogdal Margraten -Bemelen. Het complex, dat ongeveer 25 ha groot

is en overwegend zuid  geéxponeerd is . De belangrijkste delen waar het kalkgrasland voorkomt

zZijn de Koeberg, de Julianagroeve en Schiepersberg. De Rozenkoele betreffen een aantal
voormalige kiezelgroeven op het plateau; de Julianagroeve is een voormalige kalkgroeve. (Van
Noordwijk etal ., 2013)

In de 19 % eeuw neemt het areaal weidegrond op de Schiepersberg gestaag af, zoals blijkt uit
oude topogra fische kaarten; rond 1900 beslaat de oppervlakte schraalgrasland van het
Schiepersbergcomplex nog 25 ha. In 1933 verdwijnt de laatste schaapherder. Tijdens de
dertigerjaren werd door het Staatsbosbeheer productiebos aangelegd, waarbij echter delen

van de K oeberg en de Schiepersberg sensu stricto gespaard bleven. Later is het grasland op
deze delen door natuurlijke successie verdrongen door een soortenarm struweel. In het begin

van de jaren 1980 beslaat het areaal grasland nog slechts enkele honderden vierka nte meters.
Pas in 1981 worden met overheidssubsidie zowel de Julianagroeve als de Koeberg ingerasterd;

de opslag in de groeve wordt verwijderd, waarna deze ter beweiding wordt aangeboden aan

de Vereniging tot Behoud van het Mergellandschaap; in 1985 wordt ook de Koeberg van
struweel ontdaan en in 1986 is het gebied in erfpacht gegeven aan de Stichting het Limburgs
Landschap. (Smits etal ., 2009) De Schiepersberg sensu stricto is eveneens vergroot en wordt
beheerd als schraal grasland.

3. 4.B Kwaliteitsanalyse H6210 * Kalkgraslanden op standplaatsniveau

Doel: uitbreiding oppervlakte en verbetering kwaliteit.
Staat van instandhouding: matig.
Dit habitattype komt voor op de hellingen van de Bemelerberg en in de Julianagroeve

(inclusiefKoeberg ) . Tevens worden kal kgrasl anden aangetroffen
Schiepersberg.

Ontwikkelingen en trends: Op de Bemelerberg is het areaal grasland tussen 1923 en 1979 met

40% afgenomen. Door het verdwijnen van schapenbegrazing vervilten de Kalkgras landen en

ontwikkelde zich bos en struweel. Bij het in beheer nemen van de Bemelerberg in 1979 is de
helft van dit bos gekapt. Sinds 1979 wordt de Bemelerberg ook weer jaarlijks door een kudde
Mergellandschapen begraasd. Over het algemeen verliep dit in he t begin succesvol.
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Veldonderzoek in het zuidoosten van de Bemelerberg (het Hoefijzer) in 2003 wees uit dat het

aantal soorten in het Kalkgrasland tussen 1979 en 2003 met 15% is toegenomen. Voor dit
habitattype karakteristieke soorten, die in de periode 197 9-2003 in bedekking en/of frequentie
toegenomen zijn, zijn onder andere Duifkruid, Doorgroeide boerenkers en Voorjaarszegge.
Uitbreiding van Geelhartje en Aarddistel is echter uitgebleven. De openheid van de vegetatie

van het Kalkgrasland is hier afgenomen . Hierdoor zijn de voor open varianten van het
Kalkgrasland kenmerkende soorten zoals Plat beemdgras en Smal fakkelgras sterk

achteruitgegaan. Daartegenover staat dat Gevinde kortsteel, een grassoort die in veel
Kalkgraslanden dominant aanwezig is en zeldz ame en karakteristieke soorten weg concurreert,
op dit deel van de Bemelerberg achteruit is gegaan. In 2003 was de bedekking van deze soort
nergens meer hoger dan 10%, terwijl hij in 1953 met een bedekking van 75% nog dominant
aanwezig was. Op het overige deel van de Bemelerberg laat de vergelijking van oude
vegetatiegegevens van begin vorige eeuw en van voor de herintroductie van

schapenbegrazing uit 1979 en vegetatiegegevens uit 2007 zien dat een kwart eeuw na het

opnieuw invoeren van schapenbegrazing gee n volledig herstel van de Kalkgraslanden heeft
plaatsgevonden. Hoewel de vegetatiestructuur passend bij dit type grasland goed is en een

groot aantal karakteristieke soorten (zoals Voorjaarszegge en Bevertjes) in die tijd wel in

aantal en verspreiding toeg  enomen is, is de vegetatie niet gelijkwaardig met die van de

situatie van halverwege de vorige eeuw. Volledig herstel van de Kalkgraslanden zoals deze tot
halverwege de vorige eeuw op de Bemelerberg voorkwamen is dus uitgebleven. Het lijkt erop

dat de ontw ikkeling van de Kalkgraslanden op de Bemelerberg in het verleden een positieve

trend heeft gehad. Een aantal voor dit habitattype karakteristieke soorten heeft zich nieuw

gevestigd op de Bemelerberg. Deze positieve trend heeft zich echter niet voort kunnen zetten.
Nieuwe soorten vestigen zich nauwelijks meer, en uitbreiding van zeldzame soorten verloopt
moeizaam tot niet (Smits etal ., 2007).

Nadat de Julianagroeve in 1954 verlaten werd ontwikkelde zich een ruige vegetatie met veel
bosopslag. Van voor de m  ergelwinning in 1938 is geen informatie over de vegetatie in dit
terrein beschikbaar. In de winter van 1981 op 1982 is begonnen met de kap van bosopslag en
in 1983 werd begonnen met een begrazingsbeheer met Mergellandschapen. Tussen 1983 en
1990 vestigde h ier de voor dit habitattype karakteristieke soort Duifkruid. In de periode 1990
tot en met 2003 hebben zich hier onder andere Smal fakkelgras en Beemdkroon gevestigd.
Hoewel Bevertjes tussen 1998 en 2003 uit het gebied verdwenen is kan, gezien het feit dat
veel andere karakteristieke soorten zich hier de afgelopen jaren opnieuw gevestigd en
uitgebreid (Beemdkroon en Duifkruid) hebben, geconcludeerd worden dat de ontwikkeling van

de Kalkgraslanden in de Julianagroeve een positieve trend vertoont. Sinds de ja ren 680 is
groot aantal kalkminnende plantensoorten in groeve
habitat karakteristieke soorten Grote centaurie, Voorjaarszegge en Aarddistel, komen hier

Donderkruid, Rood peperboompje, Mannetjesorchis en Ruige sc heefkelk voor. (Provincie

Limburg, 2009)

In het Kalkgrasland Schiepersberg is tijdens de derde provinciale florakartering (2006 -2011)
aapjesorchis ( Orchis simia ) vastgesteld. De groeiplaats van aapjesorchis is hier echter al heel

lang bekend. De bosrankru igte die op de Schiepersberg tot ontwikkeling is gekomen is na

opnhieuw invoeren van begrazing terug gedrongen, waardoor de kwaliteit van het kalkgrasland

verbeterd is.

Op de Bemelerberg komen al lange tijd geen populaties van de typische dagvlindersoorten
(bruin dikkopje en dwergblauwtje) van kalkgraslanden voor. Het Geelsprietdikkopje wordt wel
aangetroffen, tevens in groeve 06t Rooth. (Verschoor

3. 4.C Knelpunten en oorzakenanalyse H6210 * Kalkgraslanden

Stikstofdepositie (K1)
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De kritisc he depositiewaarde voor Kalkgraslanden is 1500 mol N/ha/jaar (Van Dobben etal .,
2012). In tabel 3.6 is de berekende stikstofdepositie op Kalkgraslanden (AERIUS Monitor
2014.2 .1) met voorgenomen rijksbeleid voor de jaren huidig , 2020 en 2030 weergegeven.

Tabel 3. 6 Modelberekeningen stikstofdepositie ( AERIUS Monitor 201 5) op Kalkgraslanden Bemelerberg
en Schiepersberg

Habitat Jaar Gemiddelde 10 percentiel 90 percentiel
(mol/hafj) (mol/ha/j) (mol/ha/j)

H6210 Kalkgraslanden Huidig 1136 1.049 1.300
2020 1.023 940 1170

2030 on 8n 1.055

ZGH6210 Kalkgraslanden Huidig 1.590 1.516 1.698
2020 1.457 1.386 1.561

2030 1.335 1.263 1.438

In de op 23 juni 2015 vastgestelde gebiedsanalyse lag de berekende huidige gemiddelde

stikstofdepositie onder de kritische depositiewaarde voor het habitattype Kalkgraslanden. De
kalkgraslanden liggen verspreid over diverse locaties op de Bemelerberg & Sch iepersberg , met
het zwaartepunt op de Bemelerberg . Per locatie zijn er aanzienlijke verschillen in hoogte van

de berekende depositiewaarden; Lokaal was tot en met 2030 sprake van overschrijding. Deze

cijfers zijn in AERIUS Monitor 15 lager, maar daardoor v erandert de ecologische conclusie

hierna over de noodzaak van herstelmaatregelen niet. De overbelasting van het habitattype

wordt in onderstaande figuur zichtbaar gemaakt door het paarsgekleurde gedeelte van de

balk.

Figuur 3. 2 Belasting met stikstofdepos itie voor Kalkgraslanden in Bemelerberg & Schiepersberg (bron:
AERIUS Monitor 201 5)

Habitat Relevant Relevant KDW Stikfstofbelasting ten opzichte van KDW Aandeel
(ingetekend) (gekarteerd) overbelast
H6210 Kalkgraslanden 8,2 ha 6.6 ha 1500  Huidig 0%

2020 0%
2030 ] 0%

ZGH6 Kalkgraslanden 1,1 ha 1,1 ha 1500 Huidig T 1 79%
210 2020 I ™ q%
2030 ] 0%

B Geen stikstofprobleem
0O Evenwicht

B Matige overbelasting
H Sterke overbelasting

Voor het leefgebied van typische diersoorten geldt dat de effecten van een (te) hoge
stikstofdepositie doorwerk  en via de afname van de kwaliteit van voedselplanten. Ditis nog
een hypothese en nader onderzoek naar de directe effecten van stikstofdepositie op typische

soorten van Kalkgrasland is gewenst.

Vermesting (K2)

De vermestende invloed van atmosferische depositie is een geleidelijk proces, waarbij zich
jaarlij ks beperkte hoeveelheden stikstof ophopen in het systeem. Een deel van de
atmosferisch toegevoegde stikstof wordt jaarlijks actief afgevoerd via het regulier beheer
(begrazing). De effecten van vermesting laten zich meestal zien in een toenemende
biomassap roductie en uitbreiding van algemene soorten. Er bestaat een duidelijke relatie
tussen een verhoogde gift van stikstof en een veranderde vegetatiesamenstelling (met name
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de toename van het gras Gevinde kortsteel) in combinatie met een afname van de

soorten rijkdom. Een belangrijk gevolg van vermesting is ook het dichter worden van de
vegetatiestructuur met grote gevolgen voor het microklimaat die doorwerken op planten en
dieren . (Smits & Bobbink, 2012)

Isolatie (K3)

Uitwisseling tussen reservaten is voor de meeste karakteristieke plantensoorten niet meer
mogelijk. Zelfs veel vliegende insectensoorten waaronder mieren, vlinders en sprinkhanen zijn
niet meer in staat de afstand tussen de hellingschraallanden te overbruggen. Hierdoor kunnen
soorten die eenmaal  uit een terrein zijn verdwenen in de huidige situatie niet op eigen kracht
terugkomen. Met name voor enkele diergroepen geldt daarnaast dat de reservaten zelf zo

klein zijn dat zij slechts kleine populaties kunnen herbergen die veel sneller uitsterven.

Areaal (K4)

Door het grote verlies aan hellingschraallandareaal sinds het begin van de 20e eeuw, de

intensivering van het omliggende landbouwgebied en het wegvallen van de verbindende

elementen als bloemrijke bermen, zijn de hellingschraallanden sterk versnipperd geraakt. Voor
zowel flora als fauna blijkt deze hoge mate van versnippering en isolatie van de

hellingschraallanden een belangrijk knelpunt te zijn.

Ontoereikend regulier beheer (K6)

Veel Kalkgraslanden op steile hellingen zijn op den d uur verlaten, waardoor de natuurlijke
successie via struweel richting bos is opgetreden. De huidige, behouden reservaten liggen om
die reden vaak omgeven door bos. Vanwege bladinval en schaduwwerking kan het bos dat de
Kalkgraslanden omgeeft een negatieve invloed uitoefenen op de kwaliteit van het grasland. Dit
knelpunt speelt met name in het kalkgrasland op de Schiepersberg.

Op terreinen die lange tijd verwaarloosd waren en waar omstreeks 1980 herstelbeheer startte,
leidden de ingevoerde beheermaatregelen alleen in de eerste jaren tot verbetering van de
karakteristieke kalkgraslandvegetatie. Op de langere termijn is de floristische soortenrijkdom

van deze kalkgraslanden wel verbeterd, maar er heeft geen volledig herstel plaatsgevonden.
(Smits et al ., 2006)

In het verleden bestond het beheer op de meeste terreinen uit begrazing door een kudde
schapen, geleid door een herder. Aangezien mest
nachts op stal gezet (potstalsysteem), waardoor geconcentreerd mest werd verzame Id die
vervolgens op de akkers werd gebruikt. Daarnaast werd alle vegetatie veel meer dan nu

gebruikt om vee te voeden, waardoor de hellinggraslanden er over het algemeen veel kaler bij

lagen. Tegenwoordig worden schapen binnen een raster gehouden, waardoo r alle mest binnen
het terrein blijft en er geen netto afvoer van voedingsstoffen meer optreedt. Bovendien wordt

het beheer aangepast aan de bloei en zaadzetting van doelsoorten en wordt de biomassa van

de hellingschraallanden niet meer primair ingezet als voedselbron.

Inspoeling vanuit bovenliggende landbouwgronden (K7)
Lokaal vormt inspoeling van meststoffen een knelpunt en is een opvangstrook aan de
bovenkant van de helling gewenst. Op diverse locaties in dit gebied is deze zone al aanwezig.

3.4.D Leemten in kennis H6210 * Kalkgraslanden

Optimalisatie beheer (L3)

Aanpassen van het beheer, zodat het doeltreffender is en beter toegespitst op de eisen van de
verschillende soorten planten en dieren, en door uitvoering van de mogelijke

herstelmaatregelen is waarschijnlijk nog een kwaliteitsverbetering van de hellingschraallanden
mogelijk (expert judgement; kennislacune). Het huidige beheer is op zich niet onsuccesvol
maar de positieve ontwikkeling van kalkgraslanden (flora en fauna) stagneert. Eris een
driejarig OBN -onderzoek opgestart om met verschillende begrazingsperioden en met
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verwijderen van schapen gedurende een deel van de dag herderbeheer te imiteren. Als dit
gecompartimenteerde beheer succesvol blijkt is het wenselijk om dit op meer van de
kalkg raslanden in de praktijk te brengen.

Inrichten  bufferstroken (L4)

Voorts is meer kennis nodig over benodigd gebruik en inrichting van de opvangstroken om de
inspoeling van meststoffen naar het habitattype tegen te gaan (breedte, lengte, ligging, soort
en mate van begroeiing, inrichting, gebruik etc.).

3.5 Gebiedsanalyse H6230dkr * Heischrale graslanden

3. 5.A Systeemanalyse H6230dkr * Heischrale graslanden

In Zuid -Limbu rg komen Heischrale graslanden voor op grindhoudende, lemige hellingen,

gewoonlijk in  contact met kalkgrasland (H6210). De Heischrale graslanden bestaan hier uit de

associatie van Betonie  en Gevinde kortsteel, die vooral is aan te treffen aan de bovenkant van
hellingen met een hellingshoek van 5 tot 25 graden. Een verschil met de standplaats van het
kalkgrasland is dat het kalkgesteente dieper in de bodem zit, waardoor deze oppervlakkig

zuurder is. Soorten uit het Kalkgrasland zijn wel aanwezig (o.a. Gevind e kortsteel), maar het
aandeel heischrale soorten voert de boventoon. (Provincie Limburg, 2009)

Een algemene systeemanalyse is opgenomen aan het begin van hoofdstuk 3. Hierin wordt de
ligging van de heischrale graslanden benoemd en de landschappelijke sam enhang met
kalkgraslanden en omliggende vegetatietypen.

Zie 3. 4.A Systeemanalyse Kalkgraslanden. Hier worden hellingschraallanden besproken, waar
zowel Kalkgraslanden als Heischrale graslanden onderdeel van uitmaken.

3. 5.B Kwaliteitsanalyse H6230dkr * Hei schrale graslanden op
standplaatsniveau

Doel: uitbreiding oppervlakte en verbetering kwaliteit.

Staat van instandhouding: matig.

Dit habitattype komt voor op de Bemelerberg, Koeberg en het Hoefijzer.

Ontwikkelingen en trends: Het areaal van dit habitattype is in de periode tussen 1923 en 1979
achteruitgegaan door verbossing als gevolg van het beéindigen van de schapenbegrazing. Op

de plekken waar nu Heischrale graslanden voorkomen is sinds 1979 opnieuw

schapenbegrazing ingevoerd en zijn struiken en bomen gekapt. Hierdoor kon het habitattype

zich herstellen. Tandjesgras, Betonie, Schermhavikskruid en Brem zijn tussen 1977 en 2005 in
aantal toegenomen zijn. Het lijkt erop dat de verspreiding van de kenmer kende soorten op de
Bemelerberg een positieve trend vertoont tot 2005. Hierna is echter sprake van stagnatie in

deze trend. Nieuwe voor Heischrale graslanden karakteristieke soorten hebben zich echter niet
gevestigd. Op het Hoefijzer nam de dichtheid van s oorten, waaronder voor dit habitattype
karakteristieke soorten, tussen 1979 en 2003 met ongeveer 60% toe. Een ander voor dit
habitattype gunstige ontwikkeling is de afname van Gevinde kortsteel, een grassoort die in
Heischrale graslanden dominant kan worde n en andere soorten kan verdringen. Hieruit blijkt
dat ook de ontwikkeling van de Heischrale graslanden op het Hoefijzer tot 2003 een positieve
trend vertoonde. De laatste tien jaar is de trend voor Heischrale graslanden niet meer positief,
eerder stabiel of negatief. De uitbreidings - en verbeteringsdoelstelling worden dus niet
gehaald als er geen extra maatregelen worden opgenomen.

Op de Bemelerberg is een kleine populatie van de Veldkrekel aanwezig. Dit is een typische
soort van heischrale graslanden.
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3. 5.C Knelpunten en oorzakenanalyse H6230 * Heischrale graslanden

Stikstofdepositie (K1)

De kritische depositiewaarde voor Heischrale graslanden (droge, kalkrijke variant) is 857 mol
N/ha/jaar (Van Dobben etal ., 2012). In tabel 3.7 is de berekende stikstofdepositie (AERIUS
Monitor 2014.2 .1) op Heischrale graslanden met voorgenomen rijksbeleid voor de jaren

huidig , 2020 en 2030 weergegeven.

Tabel 3. 7 Modelberekeningen stikstofdepositie ( AERIUS Monitor 201 5) op Heischrale graslanden
Bemelerberg en Sc  hiepersherg

Habitat Jaar Gemiddelde 10 percentiel 90 percentiel
(mol/hafj) (mol/ha/j) (mol/ha/j)

H6230dkr Heischrale graslanden, droog kalkrijk Huidig 1.0 1.049 1.218
2020 999 940 1.095

2030 888 8n 980

In de op 2 3 juni 2015 vastgestelde gebiedsanalyse overschreed de huidige gemiddelde
atmosferische stikstofdepositie de kritische depositiewaarde van het habitattype in ruime

mate. Ondanks een dalende trend bleef de gemiddelde stikstofdeposit ie ook in 2020 en 2030
de KDW ruim overschrijden. Deze cijfers zijn in AERIUS Monitor 15 lager, maar daardoor

verandert de ecologische conclusie hierna over de noodzaak van herstelmaatregelen niet.

Deze voortdurende  overbelasting van het habitattype wordt in onderstaande figuur zichtbaar
gemaakt door het lichtpaars - en donkerpaarsgekleurde gedeelte van de balk.

Figuur 3. 3 Belasting met stikstofdepositie voor Heischrale graslanden in Bemelerberg & Schiepersberg
(bron:  AERIUS Monitor 201 5)

Habitat Relevant Relevant KDW Stikfstofbelasting ten opzichte van KDW Aandeel
(ingetekend) (gekarteerd) overbelast
H6230 Heischrale graslanden, droog 5.5 ha g,0ha 857 Huidig ¥ 1 100%
dkr kalkrijk :
2020 | 1 100%
2030 W 1 37%

B Geen stikstofprobleem
O Evenwicht

B Matige overbelasting
B Sterke overbelasting

Vermesting (K2)

Als gevolg van atmosferische depositie hopen jaarlijks beperkte hoeveelheden stikstof op in

het systeem. Dit is een geleidelijk proces dat tot vermesting/eutrofiéring leidt. De effecten

hiervan laten zich meestal zien in een toenemende biomassaproductie e n uitbreiding van
algemene soorten, terwijl zeldzame soorten verdwijnen. Daarnaast is ook inspoeling van
meststoffen vanaf het plateau een knelpunt dat eutrofiéring versterkt.

Isolatie/ versnippering (K3)

Uitwisseling tussen reservaten is voor de meeste karakteristieke plantensoorten niet meer

mogelijk. Zelfs veel vliegende insectensoorten waaronder mieren, vlinders en sprinkhanen zijn

niet meer in staat de afstand tussen de hellingschraallanden te overbrug gen. Hierdoor kunnen
soorten die eenmaal uit een terrein zijn verdwenen in de huidige situatie niet op eigen kracht
terugkomen. Met name voor enkele diergroepen geldt daarnaast dat de reservaten zelf zo

klein zijn dat zij slechts kleine populaties kunnen h erbergen die veel sneller uitsterven.

Areaal (K4)

Bemelerberg & Schiepersberg 1 december 2015 Pagina 31 van 75



Door het grote verlies aan hellingschraallandareaal sinds het begin van de 20 ¢ eeuw, de
intensivering van het omliggende landbouwgebied en het wegvallen van de verbindende
elementen als bloemrijke bermen, zijn de hellingschraallanden sterk versnipperd geraakt. Voor
zowel flora als fauna blijkt deze hoge mate van versnippering en iso latie van de
hellingschraallanden een belangrijk knelpunt te zijn.

Spontane Successie (K5)

De ontwikkeling naar struweel en bos als gevolg van (versnelde) successie vormt een

bedreiging voor de kwaliteit van dit habitattype. Schapenbegrazing (of handmatig afzetten van
struweel) remt de ontwikkeling tot bos en is dus van belang om successie tegen te gaan.

Verzuring (K8)

Hoewel verzuring in het heuvelland voor dit habitattype geen ernstig knelpunt lijkt (bufferende
werking ondergrond (kalkgesteente)), is de buffercapaciteit in de Heischrale graslanden veel
lager dan in de bodem van Kalkgraslanden.

De voor dit habitattype kenmerkende plantensoorten zijn tevens gevoelig voor een hoog
ammoniumgehalte in de bodem (toxisch). Bovendien bestaat een mechanisme dat omzetten
van ammonium naar nitraat onderdrukt. In voedselarme situaties is dat gunstig, omdat nitraat
gemakkelijk uitspoelt. In de huidige situatie zou dit mechanisme er echter voor zorgen dat een
overdosis ammonium in de bodem achterblijft, omdat de toevo er van gereduceerd stikstof uit
de lucht niet meer in nitraat wordt omgezet. Dit eenzijdig aanbod van ammonium kan de

vestiging en ontwikkeling van kenmerkende soorten negatief beinvloeden. Dit impliceert dat er

alles aan moet worden gedaan om ervoor te zo rgen dat zo min mogelijk stikstof (met name
ammonium en ammoniak) op heischrale graslanden terecht komt.

In de eerste fase van het OBN onderzoek naar hellingschraallanden werd geconstateerd dat de
stikstofhuishouding in de heischrale zone veelal verstoord is. Het nitrificatieproces bleek sterk
geremd, waardoor ammonium de overheersende stikstofvorm is geworden in plaats van

nitraat. Ammonium is potentiéel toxisch voor veel kenmerkende doelsoorten uit het heischrale
milieu, en blijft ook langer in de bodem aanwezig dan nitraat.

Fauna (  K9)

Voor het leefgebied van VHR en/of typische diersoorten geldt dat de effecten van
stikstofdepositie via de volgende factoren doorwerken: koeler en vochtiger microklimaat,
afname kwantiteit voedselplanten, afname kwaliteit vo edselplanten en afname
prooibeschikbaarheid. (Smits etal ., 2012)

3.5.D Leemten in kennis H6230dkr * Heischrale graslanden

Optimalisatie beheer (L3)

Voor het herstel van de heischrale zone is er nog geen duidelijke maatregel die bij de huidige
depositieniveau & kan worden gebruikt om de effecten van stikstofdepositie te mitigeren. Het
kleinschalig plaggen van de vegetatie in combinatie met het opbrengen van entmateriaal kan
mogelijk effect hebben, maar dit is geen bewezen maatregel. (Van Noordwi jk etal ., 2013)

Inrichten  bufferstroken (L4)

Voorts is meer kennis nodig over benodigd gebruik en inrichting van de opvangstroken om de
inspoeling van meststoffen naar het habitattype tegen te gaan (breedte, lengte, ligging, soort
en mate van begroeiing, inrichting, gebruik etc.).

Toxische effecten ( L5)

Tijdens het OBN-onderzoek naar hellingschraallanden in de 2° fase is geprobeerd om meer
duidelijkheid te verkrijgen over de stikstofhuishouding in de heischrale zone. Daarnaast is

geprobeerd om de geremde nitrificatie weer op gang te brengen in een ent -experiment. Dit
onderzoek heeft nog niet geleid tot een duideli jke maatregel die bij de huidige
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depositieniveaus als effectieve herstelmaatregel in de PAS kan worden opgenomen om de
effecten van stikstofdepositie tegen te gaan (Van Noordwijk et al, 2013).

3. 6 Gebiedsanalyse H6510A Glanshaver - en vossenstaart -
hooiland en

3. 6.A Systeemanalyse H6510A Glanshaver - en vossenstaarthooilanden

In het Natura 2000 -gebied Bemelerberg & Schiepersberg komen vegetaties van de

Glanshaver -associatie (16Bb1) maar zeer beperkt voor. Strikt genomen wordt het habitattype
Glanshaver - en vos senstaarthooilanden, glanshaver (H6510A) niet aangetroffen (zie paragraaf
3.4.B). In het Natura 2000 concept -beheerplan (Provincie Limburg, 2009) worden graslanden
aan de voet van de Bemelerberg en de vlakke delen in de Julianagroeve aangemerkt als

Glansha ver - en vossenstaarthooilanden. Deze twee locaties worden ook benoemd in het
definitief aanwijzingsbesluit als bestaande locaties waar het habitattype voorkomt (Ministerie

van Economische Zaken, 2013).

3. 6.B Kwaliteitsanalyse H6510A Glanshaver - envossenst aart -
hooilanden op standplaatsniveau

Doel
behoud oppervlakte en verbetering kwaliteit

Locatie
Bemelerberg
Onderaan kalkrijke hellingen, op plaatsen waar zich colluvium heeft verzameld, vinden we in

theorie voedselrijkere bloemrijke graslanden behorend tot het sub -habitattype Glanshaver - en
vossenstaarthooilanden (glanshaver; H6510A) en thermofiele ruigtebegroeiingen (Noordwijk

et al ., 2012b). De Glanshavervegetaties komen met name voor op plaatsen die als matig
voedselrijk tot zeer voedselrijk kunnen worden beschouwd. Onder gunstige omstandigheden

blijkt glanshaverhooiland in het heuvelland ook stand te houden onder graasbeheer in

samenhang met de hoger gelegen schrale graslanden (Adams etal ., 2012) , echte r op de
Bemelerberg & Schiepersberg zijn kwalificerende Glanshaver - en vossenstaarthooilanden niet
aanwezig . De ruige begroeiingen worden plaatselijk gekenmerkt door de aanwezigheid van

Glanshaver. Echter (andere) typische soorten van het habitattype Glans haver - en

vossenstaarthooilanden ontbreken hier, waardoor de vegetaties niet kwalificeren als het

habitattype. Bovendien worden de vegetaties begraasd, wat het habitattype ook uitsluit omdat

een hooibeheer een beperkend criteria is (Ministerie van LNV, 200 8). Zowel met maaien als
met begrazen ontstaan waardevolle vegetaties van de hellingschraal graslanden

(Kalkgraslanden H6210 en Heischrale graslanden H6230) die echter onderling sterk verschillen

in vegetatiestructuur en deels ook soortensamenstelling. Bin nen de huidige relatief kleine
hellingschraallanden biedt begrazing beduidend meer mogelijkheden tot lokale variatie die

voor veel karakteristieke insectensoorten van groot belang is. (Smits & Bobbink, 2012). De
herstelstrategie voor de Bemelerberg gaat om die redenen uit van beheer door begrazing van
de gehele gradiént.

Julianagroeve

De Julianagroeve is van waarde vanwege de aanwezigheid van het habitattype Kalkgraslanden
(*H6210) op de hellingen, het habitattype Pioniersbegroeiingen op rotsbodem (*H6110) op de

steile en kale rotswanden en voor de aanwezigheid van leefgebied van de gee Ibuikvuurpad
(H1193) en vroedmeesterpad op de vlakke delen. Om al deze natuurwaarden te behouden

vindt er begrazingsbeheer plaats in de Julianagroeve. Voortzetting van dat beheer is voor deze
natuurwaarden noodzakelijk.
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Maaibeheer is niet mogelijk in de Ju lianagroeve, vanwege grote hoeveelheid puin - en
rotsblokken en de aanwezigheid van Geelbuikvuurpad en Vroedmeesterpad.

De vlakke delen van de Julianagroeve kenmerken zich door een grote afwisseling van
bodemomstandigheden en vegetaties die niet echt te du iden zijn als duidelijke
vegetatiegemeenschappen. Er is geen eenduidig profiel, vanwege activiteiten (ontgronding) in

het verleden en vanwege erosie vanaf de mergelwanden. Glanshaver komt wel voor op de

vlakke delen van de Julianagroeve, maar heeft nergens een bedekking van 40% over een
aaneengesloten oppervlakte van 100m 2. De vegetatie op de vlakke delen van de Julianagroeve
neigt meer naar kamgrasweides (16Bc1) dan naar de Glanshaver -associatie (16Bb1). Verder
zijn ook thermofiele zomen en soorten van kal kgrasland aanwezig op de vlakke delen van de
Julianagroeve. Van de typische soorten van de Glanshaver -associatie (16Bb1) komt hier alleen
Groot streepzaad beperkt voor.

Tenslotte blijkt uit de tweede en derde provinciale vegetatiekartering dat het viakke g edeelte
van de Julianagroeve al lange tijd als kamgrasland/kalkgrasland werd beschouwd en zijn geen
indicaties dat in het verleden de Glanshaverassociatie (16Bb1) wel of in grotere omvang

aanwezig was.

Andere typische soorten dan Groot streepzaad van het habitattype Glanshaver - en
vossenstaarthooilanden ontbreken hier, waardoor de vegetaties niet kwalificeren als het
habitattype. Bovendien worden de vegetaties begraasd, wat het habitattype ook uitsluit,

omdat een hooibeheer een beperkend criteria is (Minis terie van LNV, 2008). Zowel met
maaien als met begrazen ontstaan waardevolle vegetaties van de hellingschraal graslanden
(Kalkgraslanden H6210) die echter onderling sterk verschillen in vegetatiestructuur en deels
ook soortensamenstelling. Binnen de huidig e relatief kleine hellingschraallanden biedt
begrazing beduidend meer mogelijkheden tot lokale variatie die voor veel karakteristieke
insectensoorten van groot belang is. (Smits & Bobbink, 2012). De herstelstrategie voor de
Julianagroeve gaat om die redene n uit van beheer door begrazing van de gehele gradiént.

Trend
Er komen in het gebied Bemelerberg & Schiepersberg geen vegetaties voor die kwalificeren
voor het habitattype Glanshaver - en vossenstaarthooilanden (H6510A).

De vegetaties onderaan de hellingen van de Bemelerberg zijn , het als de Kalkgraslanden en de
Heischrale graslanden , tot begin vorige eeuw door schapen begraasd, waarna ze in agrarisch
gebruik genomen zijn totdat ze overgegaan zijn naar Limburgs Landschap. (Provincie Limburg,

2009)

De Glanshaverhooilanden in de Julianagroeve zijn net als de Kalkgraslanden hier vanaf 1954

tot 1980 begroeid geweest met struweel en bos. De huidige vegetaties hebben zich na het

starten van het natuurbeheer in 1980 ontwikkeld. (Provincie Limburg, 2009)

De afwezigheid van het habitattype Glanshaver - en vossenstaarthooilanden (H6510A) is geen
gevolg van een negatieve trend.

Staat van instandhouding
Niet van toepassing. De aanwezige Glanshavervegetaties behoren niet tot het habitattype

Glanshaver - envossen staarthooilanden, omdat ze niet passen binnen de Glanshaver -
associatie (16Bb1l).

3. 6.C Knelpunten en oorzakenanalyse H6510A Glanshaver - en
vossenstaarthooilanden

Er zijn geen knelpunten.

3.6.D Leemten in kennis H6510A Glanshaver - en
vossenstaarthooilanden
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Er zijn geen leemten in kennis.
3. 7 Gebiedsanalyse H9160B Eiken -haagbeukenbossen

3. 7.A Systeemanalyse H9160B Eiken - haagbeukenbossen

Op de met bos begroeide hellingen wordt de vegetatie gevormd door het habitattype Eiken -
Haagbeukenbos (in dit gebied bevindt zich het subtype heuvelland; H9160B). Ook hier leidt de

gradiént in moedermateriaal tot een vegetatiegradiént. Op de plekken waar k alkrotsen
dagzomen komt de subassociatie met Orchis (43Ab1b) voor. In de diep ingesneden

droogdalen of grubben kan de subassociatie met Stijve naaldvaren (43Abla) ontwikkeld zijn.

Een fraai voorbeeld van deze associatie is te vinden in een grubbe op de Met tenberg. Op het
vochtige colluviale materiaal onderaan de helling de subassociatie met Daslook (43Ab1d).

Verder kan op steile, vaak iets voedselrijkere noordhellingen de subassociatie met Smalle

stekelvaren (43Able) voorkomen. (Van Noordwijk etal ., 2012 b)

In het gebied Bemelerberg & Schiepersberg worden in de eiken -haagbeukenbossen de
verschillende associaties aangetroffen.

De gevarieerde structuur van deze bossen hangt deels samen met een eeuwenlange

menselijke exploitatie, waarvan het middenbosbeheer (é én of twee lagen hakhout voor brand -
en geriefhout, 6overstaandersdé voor de productie van t
vormt. De hakhoutintensiteit verschilde van plek tot plek en werd bepaald door het product

dat werd geoogst (takkenbossen, timmer hout, bladhooi, etc.). Hierdoor krijgen veel van deze

bossen een vrij open, maar complexe structuur, met een goed ontwikkelde kruid - en

struiklaag. Vooral de bossen op de kalkrijke onderrand van de dalflanken (colluvium) zijn vaak

zeer soortenrijk ontwikke Id. Met het verdwijnen van de hakhoutcultuur omstreeks 1950, zijn

deze bossen doorgeschoten in opgaand bos en dreigen die soortenrijkdom daardoor deels te

verliezen. Met het verder verouderen en dichtgroeien van de kroonlaag, waardoor de opbouw

van een hum usprofiel en schaduwwerking toegenomen zijn, verdwijnen op middenlange

termijn lichtminnende soorten uit de kruidlaag (onder andere orchideeén). In de jaren zestig

van de voorbije eeuw is getracht een deel van het doorgeschoten en ineengestorte hakhout in

Zuid - Limburg via een uitgekiend beplantingsschema om te zetten in soortenrijk opgaand bos.

Door de gelijke leeftijdsopbouw van de bomen en het niet uitvoeren van de geplande

dunningen hebben deze zogenaamde Diemont -vlakken echter (nog) niet de boskwaliteit

opgeleverd die beoogd werd.

3. 7.B Kwaliteitsanalyse H9160B Eiken - haagbeukenbossen op
standplaatsniveau

Doel: behoud opperviakte en kwaliteit

Staat van instandhouding: goed

Ontwikkelingen en trends: Het is onduidelijk wanneer de huidige bossen op de Bemele rberg

precies ontstonden. Zeker is dat het Koelebos en het bos op de Mettenberg in 1803 al

aanwezig waren. Het Koelebos werd gebruikt als hakhoutbos. De overige delen in dit Natura

2000 - gebied die nu bos zijn waren in die tijd droog, schraal grasland, dat ontstaan was onder

i nvl oed van schapenbegrazing. Dit gebeurde tot de jare
begrazing hield het boomloze open landschap in stand. Toen een einde kwam aan deze vorm

van landgebruik kon de vegetatie zich ontwikkelen tot bos. In 19 79 kwamen grote delen van

dit Natura 2000 -gebied in het beheer van het Limburgs landschap. Bijna het hele Natura

2000 -gebied was inmiddels begroeid geraakt met struweel en bomen. Het Limburgs

Landschap verwijderde veel van deze opslag en stelde een beheer met Mergellandschapen in.

Onduidelijk is hoe de flora van deze bossen zich sinds 1979 ontwikkelde. Van het Koelebos is

bekend dat eind jaren 690 door de verdergaande bosontw
haagbeukenbos kenmerkende soorten dreigden te verdwi jnen. Om deze soorten te behouden

zijn een aantal jaren geleden enkele kleinschalige maatregelen genomen (aalbes lokaal
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verwi jderd, esdoorn geringd en geveld, acaciaopslag af
toegenomen.

3. 7.C Knelpunten en oorzakena nalyse H9160B Eiken
haagbeukenbossen

Stikstofdepositie (K1)

De kritische depositiewaarde voor Eiken -haagbeukenbossen (heuvelland) is 1429 mol
N/ha/jaar (Van Dobben etal ., 2012). In tabel 3.9 is de berekende stikstofdepositie (AERIUS
Monitor 2014.2 .1) op E iken -haagbeukenbossen met voorgenomen rijksbeleid voor de jaren
huidig , 2020 en 2030 weergegeven.

Tabel 3. 9 Modelberekeningen stikstofdepositie ( AERIUS Monitor 201 5) op Eiken -haagbeukenbossen
Bemelerberg en Schiepersberg

In de op 23 juni 2015 vastgestelde gebiedsanalyse overschreed de huidige gemiddelde

atmosferische stikstofdepositie de kritische depositiewaarde van het habitattype. Ondanks een

dalende trend was ook in 2020 nog sprake van overschrijding van de KDW. Voor h et
zoekgebied van het habitattype geldt dat ook gemiddeld in 2020 nog sprake was van

overschrijding van de KDW. In de periode 2020 -2030 zou volgens de berekeningen de
gemiddelde stikstofdepositie onder de KDW uitkomen. Deze cijfers zijn in AERIUS Monitor 1 5
lager, maar daardoor verandert de ecologische conclusie hierna over de noodzaak van
herstelmaatregelen niet. De overbelasting van het habitattype en het zoekgebied wordt in

onderstaande figuur zichtbaar gemaakt door het paarsgekleurde gedeelte van de bal k.

Figuur 3.4  Belasting met stikstofdepositie voor Eiken  -haagbeukenbossen in Bemelerberg &
Schiepersberg (bron:  AERIUS Monitor 201 5)

Voor het leefgebied van typische diersoorten geldt dat de effecten van stikstofdepositie via de
volgende factor doorwerkt: afname kwaliteit voedselplanten . Dit is nog een hypothese en

nader onderzoek naar de directe effecten van stikstofdepositie op typische soorten van Eiken -
haagbeukenbossen is gewenst.
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